
  الشعبیة الدیمقراطیةالجمھوریة الجزائریة 
REPUBLIQUE ALGERIENNE DEMOCRATIQUE ET POPULAIRE 

  وزارة التعلیم العالي والبحث العلمي

MINISTERE DE L'ENSEIGNEMENT SUPERIEURE ET DE LA RECHERCHE SCIENTIFIQUE  

  عنابة –جامعة باجي مختار 

UNIVERSITE BADJI MOKHTAR –ANNABA  

  

  ومـــلــــة العــــلیـــــك
  قسم البیولوجیا

  

  الطور الثــــالـــــث وراهـــــــــــــــتـــدكـادة الـــــــــــــــــھــل شــــــــــــــــیـنـة لــــالــــــــــــــــرس
  

  :تخصص
  محیطبیولوجیا النبات وال

  
  :الموضوع

  
  

  أشجار النخیل المذكرةانتخاب 
  )سوف، الجزائر واد(بمحطة الضاویة 

  دراسة میدانیة ومخبریة
  

  

  : من تقدیم

  بلال بن عمر
  

  لجنة المناقشة
  جامعة عنابة       رئیسا        عالي     التعلیم الأستاذ                  علي طحار: السید
  جامعة عنابة      مشرفا        عالي     التعلیم الأستاذ           العربي بوغدیري: السید
  جامعة عنابة      ممتحنا        عالي     التعلیم الأستاذ            محمد بن سلامة: السید
  سوق أھراسجامعة      ممتحنا        عالي     التعلیم الأستاذ            عزالدین شفرور: السید

  جامعة ورقلة    ممتحنة     )        أ(أستاذة محاضرة              سعاد باباحني: السیدة
  جامعة بسكرة      ممتحنا          )     أ(أستاذ محاضر              زیان العیاضي: السید

  

  .2015/2016: السنة الجامعیة



 تشكرات

  :ونعوذ باالله من شرور أنفسنا ومن سيئات أعمالنا أما بعد نحمده ونستعينه ونستهديه إن الحمد الله

 M 8 7B  A  @  ?   >  =C    I  H  G   F  E  DL ٧: إبراھیم  

ألا من أهم مواضيع الحياة  افهذه بحول االله وقوته هي رسالة بحث لنيل شهادة الدكتوراه تتناول موضوع

: الذي ذكر بكثرة في القرآن الكريم وبصيغ مختلفة، فمن آيات الإعجاز العلمي في كلام االلهوهو النخيل 

 8 7 M    J  I  H  G  F  E  D  C    B     A  @  ?  >L ٢٦٦: البقرة   

 M 8 7¦  ¥   ¤  £  ¢  ¡  �  ~  }  |   {  z  y  x§  

®  ¬    «  ª  ©  ¨¯  ¶  µ  ´  ³    ²  ±  °L٩٩:الأنعام  

 M 8 7}   |  {  z  y  x  w    v  u  t  s  r  q   p       o  n~    �

 ̈    §  ¦  ¥  ¤     £  ¢  ¡©  «  ª¬     ²  ±  °  ¯      ®L ١٤١: الأنعام  

 M 8 7  ~  }  |  {  z  y  x   w  v  u  t  s  r  q  p      o  n

£  ¢     ¡  �¤     «  ª  ©   ̈ §  ¦  ¥L ٤: الرعد  

 M 8 7   Ó  Ò  Ñ  Ð  Ï  Î  Í  Ì   Ë    Ê  É  È  Ç  Æ  Å  Ä#  "  !      

&  %  $'    .  -   ,  +   *  )  (L ٢٥ - ٢٤: إبراھیم  

 M 8 7 ̀  _  ^  ]  \  [  Z  Y   X  Wa     h  g  f  e  d  c   bL ١١: النحل  

M 8 7  e  d  c  b  a   ̀   _  ^  ]  \  [  ZL ٩١: الإسراء  

 M 8 7   ¾  ½  ¼   »  º  ¹  ¸  ¶  µ  ´  ³  ²   ±

  À  ¿L ٣٢: الكھف  

 M 8 7  Ç  Æ  Å  Ä  Ã   Â  Á  À  ¿  ¾  ½  ¼   »  º    ¹  ¸      ¶  µ  ´

   Ö  Õ  Ô  Ó  Ò  Ñ  Ð  Ï  Î   Í  Ì  Ë  Ê  É  ÈL ٢٥ – ٢٣: مریم  

 M 8 7  ¡  �  ~  }   |   {  z  y  x  w  v  u  t   s  rL ٧١: طھ  

 M 8 7  =  <  ;      :  9  8      7   6  5  4  3  2  1  0L ١٩: المؤمنون  

 M 8 7   n   m  l  k  jL ١٤٨: الشعراء  

M 8 7 n  m  l  k  j  i   h  g  f  e  dL ٣٤: یس  

 M 8 7   �  ~  }  |  {  zL ١٠: ق  

 M 8 7  ¯  ®  ¬   «     ª  ©     ¨L ٢٠: القمر  

 M 8 7  t  s  r  q   p   oL ١١: الرحمن  

 M 8 7  <  ;  :  9  8  7  6   5  4   3   2  1   0  /L ٥: الحشر  

 M 8 7  Ì  Ë  Ê  É       È   Ç  Æ  Å  Ä  Ã  Â  Á  À  ¿   ¾  ½L ٧: الحاقة  

���ات ���ة �� �� ���ّ� ���� : قال رسول االله صلى االله عليه وسلم: نذكر ومن الأحاديث النبوية الشريفة

  .��� ��� ��� ���ع أ���: قال أيضاو .����� �� ��ا ا���م �ُّ� و�� ���



 تشكرات

أسأل االله أن يحفظهما فبعد شكر االله عز وجل على نعمه أتفضل بالشكر الخالص إلى والدي الكريمين و 

  .، وأن يحفظ لي إخوتي الذين ساندوني ماديا ومعنوياويطيل في عمرهما

على  شرفالمو  الفاضل إلى أستاذي وآيات الامتنان الشكر بأصدق عبارات أتقدم بكل تقدير واحترام

الذي عبد لي الطريق وكان لي خير عون وسند ورفيق راجيا  "العربي بوغديري"الأطروحة البروفيسور 

المولى أن يمده بدوام الصحة والعافية وبركة العمر وأن يحفظه ويحفظ له جميع عائلته فقد كان بمثابة أبي 

  .الذي أعتبره قدوة وأسوة حسنة لي علميا، أخلاقيا ودينيا الثاني

أستاذ التعليم العالي " طحارعلي "البروفيسور  الأستاذ رئيس لجنة المناقشةكما أتوجه بالشكر الجزيل ل

، وكان له الفضل في تشجيعي على متابعة دراسة بجامعة عنابة على قبوله رئاسة اللجنة بصدر رحب

 .موضوع النخيل مع أستاذي المشرف

  :الأساتذة الكرام أعضاء لجنة المناقشة على قبولهم مناقشة الرسالةو 

  .بجامعة عنابةأستاذ التعليم العالي " بن سلامةمحمّد " الأستاذ

  .سوق أهراسأستاذة التعليم العالي بجامعة " شفرورعزالدين " الأستاذ

  .ورقلةبجامعة  محاضرة قسم أأستاذة " حنيباباسعاد " الأستاذة

  .بسكرةبجامعة  قسم أ أستاذ محاضر"  زيان العياضي" الأستاذ

أستاذ محاضر قسم أ بقسم  "عادل شالة" الدكتوردون أن أنسى بأن أتقدم بالشكر الخالص والكبير إلى 

على إعانته لي خلال انجاز  وهذا ،جامعة بسكرة الرياضيات، كلية العلوم الدقيقة وعلوم الطبيعة والحياة،

  .ونصائحه البناءة طيلة إنجاز الرسالة الدراسة الإحصائية

بداية من المدير إلى المهندسين إلى التقنيين وفي  “الضاوية”عمال محطة  جميع أن أشكركما ولا أنسى 

  .الأخير الفلاحين على دعمهم ومساعد�م لي

وكل طلبة  ولا يفوتني أن أشكر زملائي بمخبر البالينولوجيا وجميع الزملاء بمخبر بيولوجيا النبات والمحيط

  .خصوصا قسم البيولوجيا عمال جامعة باجي مختار عنابةو 

  .البحث وإتمام هذا إنجاز في من بعيد أو قريب من ساعد من لكل أجدد بالشكر وأخيرا

 

  بلال بن عمر

  



  



  



  34  ............................................................................................التحليل الإحصائي - 2-3

  34  ..............................................................................تحليل التباين في المعايير المدروسة -1- 2-3

  34  ..................................................................................العلاقة بين المعايير المدروسة -2- 2-3

  34  .....................................................................................التحليل العاملي التقابلي -3- 2-3

  35  ............................................................................................الهرمية التعنقد -4- 2-3

  الفصل الثاني

  النتائج والمناقشة

  الباب الأول

  نتائج الموسم الأول

  36  ...................................................................................................الميدانية المعايير -1

  36  ..................................................................................وقت إزهار الأشجار المذكرة -1-1

  36  .............................................................................................الأغاريضإنتاج  -1-2

  37  ............................................................................................إنتاج غبار الطلع -1-3

  37  ............................................................................................نوعية غبار الطلع -1-4

  37  .........................................................التحليل العاملي التقابلي �مل المعايير الوصفية للأشجار -1-5

  40  ..................................................................................................المعايير المخبرية -2

  41  ..........................................................................................القياسات البيومترية -2-1

  42  ........................................................................البيومتريةتحليل التباين في القياسات  - 2-1-1

  43  .........................................................................................حيوية حبوب الطلع -2-2

  44  ...................................................................................الحيويةتحليل التباين في  - 2-2-1

  44  ..........................................التحليل العاملي التقابلي �مل المعايير البيومترية والفيزيولوجية لغبار الطلع -2-3

  47  .....................المعايير الوصفية للأشجار، الحيوية والقياسات البيومترية لحبوب الطلع التحليل العاملي التقابلي �مل -3

  50  .................................................................المقارنة بين نتائج الدراسة الميدانية والدراسة المخبرية -4

  الباب الثاني

  نتائج الموسم الثاني

  51  ..................................................................................................المعايير الميدانية -1

  51  ................................................................................................طول الأوراق -1-1

  52  .........................................................................................الأشواكطول منطقة  -1-2

  53  ...............................................................................طول المنطقة الخالية من الأشواك -1-3

  54  ........................................................................................أقصى عرض للجريدة -1-4

  54  ............................................................................عرض عصا الجريدة عند أول شوكة -1-5

  55  ............................................................................عرض عصا الجريدة عند آخر شوكة -1-6

  56  ................................................................................................عدد السعف -1-7

  56  .................................................................................................عدد الشوك -1-8

  57  .................................................................................... )السعف(طول الوريقات  -1-9

  58  ................................................................................. )السعف(عرض الوريقات  -1-10

  58  ...............................................................................................طول الشوك -1-11



  59  ..............................................................................................عرض الشوك -1-12

  60  ..............................................................................................التحليل الإحصائي -2

  60  ..............................................................تعنقد الهرميةالتحليل الإحصائي باستعمال طريقة ال -2-1

  63  ................................................................التحليل الإحصائي للمعايير المورفولوجية الخضرية -2-2

  65  ...............................................التحليل العاملي التقابلي �مل المعايير الميدانية المورفولوجية والوصفية - 2-3

  70  ..................................................................................................عايير المخبريةالم -3

  70  ...........................................................................................القياسات البيومترية - 3-1

  71  .........................................................................تحليل التباين في القياسات البيومترية -1- 3-1

  72  ..........................................................................................الطلعحيوية حبوب  - 3-2

  72  ......................................................................................التلوين بالأسيتوكارمن -1- 3-2

  73  ................................................................................الإنبات الاصطناعي بالمخبر -2- 3-2

  73  .........................................................................تحليل التباين في حيوية حبوب الطلع -3- 3-2

  74  ..............................................................................................كمية البروتينات - 3-3

  75  ............................................................................تحليل التباين في كمية البروتينات -1- 3-3

  75  ................................ )والبيوكيميائية البيومترية ،الفيزيولوجية(المخبرية  التحليل العاملي التقابلي �مل المعايير - 3-4

  80  ........................................لحبوب الطلعالمخبرية و  الميدانية للأشجار التحليل العاملي التقابلي �مل المعايير -4

  92  ..................................................................المقارنة بين نتائج الدراسة الميدانية والدراسة المخبرية -5

  الثالثالباب 

 دراسة مقارنة بين الموسمين

  93  .................................................................................................في نتائج الحيوية -1

  93  ......................................................................................البيومتريةفي نتائج القياسات  -2

  93  ...........................................................................................طول حبوب الطلع - 2-1

  94  ..........................................................................................عرض حبوب الطلع - 2-2

  95  ..............................................................................العرض لحبوب الطلع/نسبة الطول - 2-3

  95  .................................................................................تحليل العاملي التقابليفي نتائج ال -3

  102  ............................................................................................................الخلاصة

  107  .............................................................................................................المراجع

    الملحقات

    الملخص

 



  

  الصفحة  قائمة الجداول  الرقم

  7  الوضعية التصنيفية لنخيل التمر  1

  28  الأشجار المذكرة المدروسة حسب وضعيتها في المحطة  2

  28  )م°) (2013- 2003(درجات الحرارة لعشر السنوات   3

  29  )مم) (2013-2003(كميات التساقط لعشر السنوات   4

  31  القياس بالميكرومترالعلاقة بين عدد التدريجات ووحدة   5

  34  مكونات المحاليل القياسية  6

  41  الطلعنتائج القياسات البيومترية لحبوب   7

  42  في مختلف مناطق العالم الطلعنتائج القياسات البيومترية لحبوب   8

  43  ةيمن القياسات البيومتر  معيارلكل تحليل التباين   9

  43  الطلعنتائج الحيوية لحبوب   10

  44  )الحيوية بالتلوين( الطلعلحبوب  فيزيولوجيال للمعيارتحليل التباين   11

  47  العرض/مصفوفة العلاقة بين حيوية حبوب الطلع بالتلوين ونسبة الطول  12

  51  أشجار النخيل المذكرة المدروسة) جريد(نتائج المعايير المورفولوجية الخضرية لأوراق   13

  71  الطلعنتائج القياسات البيومترية لحبوب   14

  72  من القياسات البيومتربة معيارتحليل التباين لكل   15

  72  الطلعلحبوب  المعايير الفيزيولوجية نتائج  16

  73  الطلعلحبوب  يةالفيزيولوج المعاييرمن  معياركل في  تحليل التباين   17

  74  الطلعكمية البروتينات لعينات من حبوب   18

  75  الطلعتحليل التباين في كمية البروتينات بين حبوب   19

  91  المدروسة الطلعبوب المخبرية لحلأشجار و ل المعايير المورفولوجية مجمل مصفوفة العلاقة بين  20

  92  المقارنة بين نتائج الدراسة الميدانية والمخبرية  21

  99  المقارنة بين نتائج الموسمين من حيث تصنيف الأشجار  22

 



 



 



  قائمة الاختصارات

  دلالته  الاختصار

FAO Food and Agriculture Organisation  

  درجة  °

  ميليمتر  مم

  درجة مئوية  م°

ITDAS  Institut de la Technique pour le Développement de l'Agriculture Saharienne 

  في المائة  ٪

IPGRI Institut International des Ressources Phytogénétiques 

BKM Brewbaker and Kwack Modifiée 

 متر في الثانية ثا/م

ONM Office National de Météorologie 

µm Micromètre )ميكرومتر( 

Nm Nanomètre 

µl Microlitre ) ترلميكرو(  

ANOVA Analyse de variance 

 سنتيمتر  سم

P Probabilité 

α  Seuil de signification 

µg Microgramme ) غرامميكرو(  

 



  قائمة الملحقات

  العنوان  الرقم

  .285 وعددها) واد سوف(قائمة الأشجار المذكرة المنتجة لغبار الطلع في محطة الضاوية   1

  .بدلالة الضروب) Analyse Factorielle des Correspondances (AFC((المعايير المستعملة في التحليل العاملي التقابلي   2

  .بدلالة الأشجار) AFC(المعايير المدروسة من أجل التحليل العاملي التقابلي   3

  ).AFC(إلى أقسام من أجل التحليل العاملي التقابلي ) 2012(المعايير المخبرية المدروسة خلال الموسم الأول   4

  ).AFC(العاملي التقابلي  إلى أقسام من أجل التحليل) 2013(المعايير المخبرية المدروسة خلال الموسم الثاني   5

  Test de Tukeyتحليل الفروق بين الضروب في القياسات البومترية للموسم الأول باستعمال   6

  Test de Tukeyتحليل الفروق بين الضروب في طول حبوب الطلع للموسم الأول باستعمال   6-1

  Test de Tukeyتحليل الفروق بين الضروب في عرض حبوب الطلع للموسم الأول باستعمال   6-2

  Test de Tukeyالعرض حبوب الطلع للموسم الأول باستعمال /تحليل الفروق بين الضروب في نسبة الطول  6-3

  Test de Tukeyتحليل الفروق بين الضروب في نسب الحيوية للموسم الأول باستعمال   7

  Test de Tukeyتحليل الفروق بين الضروب في القياسات البومترية للموسم الثاني باستعمال   8

  Test de Tukeyتحليل الفروق بين الضروب في طول حبوب الطلع للموسم الثاني باستعمال   8-1

  Test de Tukeyتحليل الفروق بين الضروب في عرض حبوب الطلع للموسم الثاني باستعمال   8-2

  Test de Tukeyالعرض حبوب الطلع للموسم الثاني باستعمال /تحليل الفروق بين الضروب في نسبة الطول  8-3

  Test de Tukeyتحليل الفروق بين الضروب في الحيوية للموسم الثاني باستعمال   9

  Test de Tukeyتحليل الفروق بين الضروب في الحيوية بالتلوين بالأسيتوكارمن للموسم الثاني باستعمال   9-1

  Test de Tukeyتحليل الفروق بين الضروب في نسب الإنبات الإصطناعي بالمخبر للموسم الثاني باستعمال   9-2

  Test de Tukeyتحليل الفروق بين الضروب في نسب البروتينات للموسم الثاني باستعمال   10

 



  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  ا������



 مقدمة                                                                                                

 

 
1 

  مقدمة

قيمة كبيرة في عدة  لهاو في المناطق القاحلة والحارة  تتواجد للغاية ةمهم هي أشجار النخيل

تل تحزرع على نطاق واسع في الجزائر و ت اتنباتي ه. البيئية، الزراعية، الاقتصادية والاجتماعية: مجالات

ات الزراعة التقليدية تمع� والمداخيل عيشةالم من جهة ضمن، فهي تجدا في الاقتصاد الوطني ةهام ةمكان

  .كمصدر للعملة الأجنبية عتبرت من جهة أخرى،و  ،من الصحراء

أشجار الفاكهة، (تطوير المحاصيل الأساسية  دورالنخيل، بالإضافة إلى إنتاج التمور،  تلعب

افظ ي تح، فهالصحراوية المناطق وّ ل أشعة الشمس لتلطيف جيقلبت )الحناء وغيرهالحبوب، الخضروات، ا

  .مي من الرياحتحعلى درجة معينة من الرطوبة و 

بعد ) طنمليون  0,790(المرتبة الرابعة عالميا من إنتاج التمور  2012خلال موسم  تحتل الجزائر

بعدها  )طنمليون  1,066(المرتبة الثانية إيران ثم في  )طنمليون  1,470( مصر التي تحتل المرتبة الأولى

  .)FAO, 2016( )طنمليون  1,050(ب العربية السعودية في المرتبة الثالثة

تحتل منطقة وادي سوف المرتبة الثانية وطنيا بعد بسكرة من حيث إنتاج التمور لما يوجد فيها 

وأهم وأكبر هذه المزارع مزرعة  ،لنجاح مشروع الدعم الفلاحي �ذه المنطقة كذلك  نظراو من مزارع كبيرة 

اتصال شخصي بمدير المصالح الفلاحية لولاية ( التي تمثل تقريبا ربع إنتاج التمور بالمنطقةو  الخاصة الضاوية

  .)2015الوادي، 

الأشجار المذكرة أكثر من النخيل الإناث  ختيارواعملية انتخاب بمنذ القديم، اهتم الإنسان 

على الرغم من أنه يؤثر بشكل واضح على نوعية وجودة إنتاج التمور أكثر  ،“الذكار”ا محليّ  والتي تسمّى

  .من تأثيره على الكمية، ولأجل التحسين فإنّ عملية اختيار أحسن حبوب اللقاح أمر ضروري

التمور في ما  صفاتبعض تأثير على  نخيل التمر لقاحبوب لح أظهرت الكثير من التجارب أن

-Nixon, 1926; Boughediri et Bounaga, 1987; Awad and Al( ى بظاهرة الميتازينيايسمّ 

Qurashi, 2012; Rezazadeh and al., 2013; Tavakoli and al., 2014; Djerouni and al., 

2015(.  

 الجزائر يحض موضوع انتخاب النخيل المذكرة باهتمام كبير وبحوث علمية عديدة في لم

)Boughediri, 1994; Babahani, 2011( دراسة مجموعة من  ولهذا السبب نحاول في هذه الرسالة

  :من خلال) الجزائر(تابعة لمحطة خاصة في واد سوف  الأشجار المذكرة

تحديد الخصائص المشتركة بين أفراد  دراسة ميدانية للصفات الشكلية للشجرة �دف - 

وكذلك  تطبيق مفهوم الصنف عند النخيل المذكرة،من أجل محاولة  الصنف الواحد

 .خصائصها الإنتاجية لغبار الطلع
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القياسات البيومترية، الحيوية : مثل �دف تقييم النوعية دراسة مخبرية لبعض المعايير الطلعية - 

 .وكمية البروتينات

 الأشجار المذكرةونتطلع في النهاية بالاعتماد على التحليل الإحصائي للنتائج إلى اختيار أحسن 

  .وتحديد المعايير المميزة لها

  .الجزء النظري والجزء العملي والذي يضم كل منهما فصلين: تضم هذه الرسالة جزئين

 الجزء النظري .1

 تناولنا فيه دراسة الجوانب : الفصل الأول الموسوم بعموميات حول شجرة نخيل التمر

الوراثية، الوصفية، البيئية، التكاثرية التاريخية، الجغرافية، الاصطلاحية، التصنيفية، 

 .والمورفولوجية

 تطرقنا فيه إلى تعريف هذا : الفصل الثاني الموسوم بعلم حبوب اللقاح أو البالينولوجيا

العلم وتحديد مختلف تطبيقاته وتوضيح بعض المصطلحات الخاصة به وأهم تطبيقات 

 ).البيوكيميائيةالمورفولوجية، الحيوية، (موضوع غبار طلع نخيل التمر 

 الجزء العملي .2

  قمنا فيه بتحديد الوسائل والطرق المستعملة : الموسوم بالوسائل والطرقالفصل الأول

والتي شملت التعريف بالمحطة المدروسة،  2013و 2012أثناء الدراسة خلال الموسمين 

) والمورفولوجيةالوصفية (المعطيات المناخية للمنطقة المدروسة، دراسة خصائص الأشجار 

، القياسات )التلوين والإنبات(الحيوية باستعمال الطريقتين (وخصائص حبوب اللقاح 

 ).البيومترية وكمية البروتينات

  الفصل الثاني الموسوم بالنتائج والمناقشة الذي عرضنا فيه النتائج المتحصل عليها خلال

ومناقشتها مع  XLStatحصائي الموسمين وقمنا بتحليلها إحصائيا باستعمال البرنامج الإ

 .نتائج الأبحاث السابقة وفي آخره قمنا بدراسة المقارنة بين الموسمين

 إشكالية البحثالاستنتاجات المستنبطة التي أدت إلى الإجابة على  تستعرضوفي الأخير 

 .وكذلك بعض الأفاق المستقبلية للموضوع المدروس
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  نبذة تاريخية حول دراسة أشجار النخيل -1

  نخيل التمر عبر التاريخ - 11-

  :والتي اعتمدنا عليها هي ،نخيل التمر في العالمحول  الكتب والأبحاث أمهّات أشهرمن 
Popenoe (1913); Munier (1973); Dowson (1976); Toutain (1979); Bouguedoura (1979 
et 1991); Bounaga (1985 et 1991); Boughediri (1985 et 1994); Benkhalifa (1989); 

Djerbi (1994); Rhouma (1994).  

  نخيل التمر أصول - 12-

اعتبره المصريون كرمز لخصوبة : ولىمعروف منذ العصور الأ نبات أصول نخيل التمر قديمة فهو

القرطاجيون كعملة للتعامل والمتاجرة واستعمله اليونانيون واللاتينيون كزينة خلال واتخذه التربة الصحراوية، 

  .)Benoit, 2003( الاحتفالات الإنتصارية

 العراق أو(اعتبار المنطقة الصحراوية للشرق الأوسط على علماء علم النبات  الكثير مناتفق 

ض إلى فترة مبكرة جدا بالنسبة لبع إذ تعود زراعته ،كموطن أصلي لزراعة النخيل) النهرين مابينبلاد 

إلى السواحل الشرقية  امتدت زراعته ).Allam, 2008( سلاميالإ فتحالواحات على الأقل أي قبل ال

القرن التاسع عشر، في أوائل و  ،)Idder, 1992( الإفريقية من قبل العرب في بداية القرن السادس عشر

في  أماو  ،أسترالياو المكسيك، و جنوب إفريقيا، و الأرجنتين، و بيرو، الأشجار النخيل في  عدد من زرع

المستوردة من الجزائر،  أحسن أصناف النخيل في ولاية كاليفورنيا فقد زرعتالولايات المتحدة الأمريكية 

  .)Allam, 2008( 1922و 1911 فترة مابينالعراق ومصر خلال ال

  التوزيع الجغرافي 2-

 ,Rhouma( شمالا °39و °10تمتد الحدود الخارجية العالمية لزراعة نخيل التمر بين خطي عرض 

تتركز هذه الزراعة بكثرة في المناطق الجافة جنوب البحر المتوسط وفي الجوانب الجنوبية للشرق . )1994

 ,Munier( جنوب إيران شرقا وحدود شمال إفريقيا مع المحيط الأطلسي غربا مابينالأوسط إذ نميزها 

  .)1أنظر الشكل ( )1973
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  ).Munier, 1973( التوزيع الجغرافي لزراعة النخيل في العالم: 1 شكلال

. )2أنظر الشكل ( تتواجد زراعة نخيل التمر بالجزائر في الولايات الصحراوية وخاصة شرق البلاد

  :في المناطق التاليةإذ نميزها 

 ).النمامشة(ة وأسفل منطقة الأوراس قبسكرة، طول: منطقة الزيبان .1

 .تقرت، تماسين، المغير وجامعة: منطقة وادي ريغ .2

 .الوادي والقمار: منطقة وادي سوف .3

 .ونقوسة ورقلة، حاسي بن عبد االله، سيدي خويلد: منطقة ورقلة .4

 .والمنيعةغرداية، القرارة، متليلي : منطقة ميزاب .5

 .عين صالح، فوقارة ورقان: منطقة القولية، تيديكلت .6

 .الطاسيلي، تمنراست وجانت: منطقة الهقار .7

 .عباس- ونيف، بشار، تاغيت وبني- بني: اورةسمنطقة الأطلس وال .8

  ).تيميمون(ورارة قأدرار، : منطقة التوات .9
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  .)Hannachi et al., 1998( الجزائرب التمر نخيل زراعةل التوزيع الجغرافي خريطة: 2 شكلال

  )“Dokkar”( “الذكار”و )Cultivar(، الصنف المزروع )Variété( مفاهيم الصنف 3-

في النوعية والمظهر للثمار والخصائص المورفولوجية تسمح  الاختلافاتبالنسبة للنخيل المؤنثة، 

  ).“Variétés”( بتمييز ما يسمى عموما بالأصناف

، لا تطلق حاليا إلا على النخيل المؤنثة وللأسباب زروعالم فالصن )Cultivar( كلمةتدل  

  :التالية

 ف الكثيرة من وجود الآلارجة الأولى على دي المسؤولة بالالمسكن ه ةثنائينخيل التمر  كون

ولا  ذات الأصل البذريالنخيل المذكرة . من النخيل المؤنثة في العالم الأصناف المزروعة

 .)Bounaga, 1991( فهي تمتاز �جونة وراثية كبيرة تكوّن أبدا عشيرة متجانسة

  وضع تعريف الصنف المزروع أساسا على خصائص الثمار التي تنتجها النخيل المؤنثة إذن

لأجل هذا فإن المزارعين يعتمدون على . فالنخيل المذكرة تطرح مشكلة الوصف والتمييز

 اعتمادا علىأصناف النخيل المؤنثة  معالمظهر الخارجي الشامل للأشجار المذكرة وتشبيهها 

 ).Boughediri, 1994( التمييز التقريبي الظاهري

  :هناك العديد من المفردات المستعملة والتي تطلق على النخيل المذكرة في العالم

 ”ويعني الملقح في دول المغرب العربي ، اسم محلي“الذكار.  
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  فحل”الشرق الأوسط، يطلق عليها أما في“ )Asif and al., 1987(  اسم  يستعملو

  ).Al-Jibouri and al., 1990( الأصناف المؤنثة المشا�ة لها

  :يوجد العديد من أصناف نخيل التمر المعروفة في العالم

  ).Enaimi and Jafar, 1980 in: Boughediri,1994( صنف 450تم تعداد : العراقفي  - 

  ).Munier, 1973( صنف بالمغرب 100صنف بموريطانيا و 230تم إحصاء  - 

صنف معروف لكن أعمال الجرد  150ذكر نفس الكاتب الأخير بأن هناك : تونسفي  - 

للثروة الوراثية النخلية المنجزة من قبل مركز زراعة النخيل لتوزر بينت ووضحت بأنه هناك 

  ).Benabdellah, 1986( صنفا 200أكثر من 

 صنفا 940تميز زراعة النخيل بتنوع صنفي كبير إذ يوجد هناك أكثر من ت: الجزائرأما في  - 

)Benamor et al., 2011.( نذكر من بين الأصناف الأكثر أهمية اقتصاديا:  

هناك أصناف . حيث نوعية الثمار تجاوزت الحدود“ دڤلة نور”الصنف : بالشرق )1

 .“دڤلةمش ”و“ دڤلة بيضاء”، “غرس”: أهمية منهاو شهرة  أقلأخرى 

البيوض مرض و ر مقاومة لمرض البوفروة للثمار الأكث“ تاكربوشت”الصنف : بالغرب )2

، “شركة”، “تمليحة”: ذات قيمة إقتصاديةنذكر الأصناف الأخرى . للأشجار

 .“فقّوس”و“ حارتان”

الناتج “ دڤل” الأصناف تسمىإلى جانب الأصناف المؤنثة المعروفة، يوجد العديد من 

  .وهي أشجار هجينة لا يوجد مثيل لها على الإطلاق بذورعن زرع ال

  :شجرة النخيلتصنيف 4- 

وينتمي لعائلة  1753 عام Linné من طرف .Phoenix dactylifera Lيدعى نخيل التمر علميا 

يعرف هذا النوع النباتي بأنه من أحاديات الفلقة وشجرة مضاعفة في  ).Velardebo, 1975( النخيليات

 ).2n=36 chromosomes( )Beal, 1937; Al-Khalifah and Askari, 2003(التركيبة الوراثية 

 226وزعة على م نوعا 2800التي تجمع على الأقل  )Arécacées(النخيليات تشكل اليوم عائلة وحيدة 

 هم من نشروا هذه ينبافتراض أن الفينيقييوناني  Phoenixالجنس  اسمأصل  ).Rival, 2010( جنس

تعني الأصبع نظرا  “”dactylos يوناني dactylifera، وأصل كلمة ينتة لذا يطلق عليها شجرة الفينيقيالنب

-El-Houmaizi, 2002; El( تعني المحمّلة إذا فالكلمة كاملة تعني حماّل الثمار “fero”لشكل الثمار، و

Khatib and al., 2006 .( وفقا لبيانات حديثة من المدونة الدولية الوضعية التصنيفية لنخيل التمر

  .)1الجدول ( )Moore, 1973; Moore and Uhl, 1982( لقواعد التسمية النباتية
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  الوضعية التصنيفية لنخيل التمر :1 الجدول

  باللاتينية  بالعربية  وحدات التصنيف

  Plantae  النباتات  المملكة

  Embryobionta  النباتات الجنينية  تحت المملكة

  Spermaphyta  النباتات البذرية  القسم

 Angiospermaphytina  مغلفات البذور  تحت القسم

 Liliopsida  أحاديات الفلقة  الصف

  Arecales  أريكال  الرتبة

  Arecaceae  النخيليات  العائلة

  Phoenix  النخيل  الجنس

  .Phoenix dactylifera L  نخيل التمر  النوع

  

الجنس إذ نميز النخيل المذكرة  ةثنائي بأ�ا ).Phoenix dactylifera L(شجرة النخيل تتميز 

  .)Boughediri et Bounaga, 1991( والنخيل المؤنثة

يجب توفر على الأقل اثنين من أشجار النخيل المذكرة في متوسط هكتار واحد من النخيل 

تكاثر نتيجة  لكو�ا عديدة كلا مش تطرح ةر ذكإنّ أشجار النخيل الم. مؤنثة شجرة 100 حوالييضم 

تختلف اختلافا   الطلع، ومعظم الأشجار وصفات حبوب نتيجة تكاثر خضري تكون ونادرا ما بذري

  ).Boughediri et Carbonnier-Jarreau, 1993( كبيرا من فرد إلى آخر

 الأشجارأحيانا باسم  تسميتهايتم  إذ ،غير متجانسة ل أشجار النخيل المذكرة عشيرةتشكّ 

  .)Boughediri et al., 1994( ظاهريا ة لهاالإناث المشا�

  الدراسة الوراثية -5

ثنائية المسكن لنخيل التمر تفرض عدم التجانس في التراكيب الوراثية الابتدائية إن حالة 

٪ من الأشجار المذكرة 50 في الغالبالبذور تنتج  عن طريق للنخيل طريقة التكاثر كما أن  .للأمشاج

 :الأعداد الكروموزومية لنوع نخيل التمر متغيرة ).Nixon and Furr, 1965( ٪ من الأشجار المؤنثة50و

2n=28 )Němec, 1910( ،2 أخرى تثبت بأن لها عدد كبير بحاثإلا أنه هناك أn=36 )Beal, 1937 (

 ,.Al-Salih and al( عدد الكروموزومات حسب الأصناف ومابين النخيل المذكرة والمؤنثة كما يتغير

1987a et b.( نديوإأعمال التحسين الوراثي الأكثر أهمية في محطة  بدأت )Indio( في  كاليفورنياب

ولكن للأسف هذه  ،)Carpenter and Ream, 1976( 1948في عام  الولايات المتحدة الأمريكية



 عموميات حول شجرة نخيل التمر

 

 
8 

الأبحاث لم تعطي نتائج واضحة وناجحة بسبب طول الأزمنة الأساسية للحصول على أشجار تحمل 

ولاية جامعة، (الأغفيان  –خصائص وراثية مهمة ونذكّر بتجارب أخرى أنجزت في محطة التجارب 

ة لمرض هناك برنامج انتخاب أشجار نخيل التمر المقاوم. من أجل انتقاء الأشجار المحسنة وراثيا) الوادي

  ).Saadi, 1979 et 1992( في المغرب“ البيوض”

  التركيبة المورفولوجية -6

  :النظام الجذري - 6-1

 .متر 7متر وجانبيا إلى أكثر من  10إلى  8لعمق من  حسب المناطق تمتد جذور نخيل التمر

إلى  هذا النظام على شكل جذور حزميّة، كثافة هذه الأخيرة في التربة تكون بشكل متناقص يبدو

عدد وكثافة الجذور يتغيران حسب طبيعة التربة، العوامل المناخية . )4الشكل ( )العمق(الأسفل 

قسم هذا الجزء إلى أربعة أنواع بدلالة مناطق التعمق في  2000في  Peyron ).1972البكر، (والأصناف 

 Racines de( ، جذور التغذية)سمRacines respiratoires( )0 -20( جذور التنفس: التربة

nutrition( )20 -100(، جذور الامتصاص )سمRacines d'absorption( )100-200وجذور ) سم

 تمتد إلى( )Racines formant un faisceau pivotant de 1 à au-delà de 15 mètre( التثبيت

  .)3الشكل ( )متر15

  
  ).Peyron, 2000( النظام الجذري لنخيل التمر: 3 شكلال
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  الخضري النظام - 6-2

  ):Stipe(الجذع  -1- 6-2

هذا النوع من الساق . )Stipe(يسمى  فهو ،غير متفرع بأنه جذع نخيل التمر ساق أو يتميز

ارتفاعه وسرعة نموه يتغيران حسب الصنف، العمر ووزن . لون بني ومتخشب يكون بسيط، أسطواني ذو

يغطى الجذع  ).Pereau-Leroy, 1958; Ammar, 1978( الفسائل حيث يتم استعمالها خلال الغرس

التي هي نفسها جزء لا يتجزأ من الألياف “ كرناف”المسماة محليا ) سعفال(بقواعد الأوراق 

)Fibrillum( التي تحيط إجماليا بالجذع سعفالمتكونة من الزوائد لقواعد ال )Toutain, 1967 .( النسيج

 خلال حياة النبات دودغير مح يث النشاط النباتي يكونح) Phyllophore(الإنشائي النهائي 

)Munier, 1973 .( متر، لا يزيد عرضا فيحافظ على قطر  20طول وارتفاع الساق يمكن أن يصل إلى

  .)4الشكل ( )Ben Chennouf, 1978( واحد طيلة حياة الشجرة

  ):السعف(الأوراق  -2- 6-2

ة غمد شعري جد الشكل، منشورة كالمروحة ومرتبطة بالجدع بواسط ةتتميز الأوراق بأ�ا ريشي

ة ونموها يكون سعف 30إلى  10، يبرز في كل عام من “ليف”يفات المتلبّدة المسماة متطور يغور في الل

) ةسعف( مركبة ورقة 140و 30 بين ماكل شجرة نخيل حمل   تستطيع ).Marchal, 1984( قاعدي

)Nixon, 1947( . على إبط  . ترتبط به الوريقات وفي الجزء الأخير نميز الشوك نصلمن  السعفتتكون

في و في المنطقة التاجية،  الإغريضالتي تتحول إلى ة، نجد برعم جانبي الذي يتطور لإعطاء الزهرة سعفكل 

الوسطى تحت  في المنطقة أماو ، “جبّار” التي تسمى محليا) Rejet(ة ليالفسالمنطقة القاعدية للشجرة نميز 

أو  “بارك”المسمى محليا و لا فائدة منه  الذي )Gourmand( غصن أحمقنميز للشجرة  التاجية

  :الأوراق عند نخيل التمر إلى أربعة أجزاء تنقسم. “يببر ”

بارزة لكن  الفتية، برعم �ائي غير بارز والأوراق تبدو) سعفال(تحوي الأوراق : المنطقة القلبية .1

 .بعد غير متفتحة ومكتملة النمو

السريع  تتميز الأوراق في هذه المنطقة بأ�ا مستقيمة مازالت أثناء النمو: المنطقة التاجية العليا .2

 نصلتكون مفردة على ) الخوص(لها وتكون قليلة البعد عن قلب النخلة لكن وريقا�ا 

 .السعف

أوراقها تكون على شكل دائري ومكتملة النمو، تمثل موقع نشاط : المنطقة التاجية الوسطى .3

 ,Girard( °45إلى  °30التركيب الضوئي المكثف وتتشكل مع محور الجذع زاوية متغيرة من 

1962.( 
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المعمّرة أي تكون في مرحلة الشيخوخة  )السعف( الأوراق تشكل: المنطقة التاجية القاعدية .4

 .)4الشكل ( )Laudeho et Benassy, 1969( وتكون عموما متهدلة

 
  ).Munier, 1973( رسم تخطيطي لشجرة نخيل التمر: 4 شكلال
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  ):الأغاريض(الأزهار  -3- 6-2

في  يمكن. فكل شجرة تحمل الأزهار ذات الجنس الواحد ،ثنائي المسكن هو نباتنخيل التمر 

يحدث ). ذات الجنسين(أزهارا أحادية المسكن  رة أن نجد أشجارا أحادية المسكن أودبعض الأحيان النا

. الإزهار مرة واحدة في العام ويمكن أن يحصل مرة في كل عامين خاصة بالنسبة للأشجار الفتية

فخة مع انخفاض الأغاريض تكون ممدّدة ومستطيلة، إلا أنّ الأغاريض المذكرة تكون جد قصيرة ومنت

تكون الزهرة . هذه الخاصية الأخيرة المميزة تسمح بمعرفة الأزهار قبل تفتحها. خفيف في جزئها العلوي

) حامل زهري مستطيل(ضبّة  طلعة أو على شكل عنقود السنبلة محمول بمحور يسمى إغريض أو

حجمها لوجودها على  وتركيبها أ ساقها شذّت في شكلها أو ورقة في قاعدة زهرة أو(ومغلف بقنابة 

  :الأزهار المذكرة والمؤنثة تتميز بما يلي). وعاء الطلع(كبيرة المسماة جباب ) مقربة من الزهرة

عدد كبير عند الأفراد المذكرة والعكس بالنسبة للأفراد المؤنثة التي يكون : كثافة الأغاريض

  .عددها أقل وتنتهي عند نفس الارتفاع

جد كثيفة على الحامل الزهري الذكري في حين تكون  ريخ الزهريةالشما تكون: كثافة الأزهار

  .)5الشكل ( متناثرة وأقل كثافة على الحامل الزهري الأنثوي

  :الأزهار الأنثوية -3-1- 6-2

تحوي على  . مم 4إلى  3عند النضج، الأزهار الأنثوية تأخذ الشكل الكروي ولديها قطر من 

يج المكون من ثلاث بتلات ملتحمة، التو ) كأسيات(وريقات كأس الزهرة  كأس ضيق مكون من ثلاث

. مجهضة) التذكير عضو(أسدية  ستبيضوية ودائرية الشكل و ) وريقات تويج الزهرة تويجيات، ثلاث(

ظهور الأزهار  يبدأ ).Munier, 1973( مستقلة تحوي ثلاث كربلات )التأنيث في الزهرة عضو( المدقةّ

ف، العوامل البيئية للمنطقة والمناخية اصنالأنثوية من أواخر شهر جانفي إلى أوائل ماي حسب الأ

  ).Benslimane, 1974( الموسمية

  :الأزهار الذكرية -3-2- 6-2

) كأسيات(وريقات كأس الزهرة  من كأس ضيق مكون من ثلاث تكون مستطيلة، تتكون

كل شجرة نخيل مذكرة   ).Munier, 1973( خفيفة الاستطالةكون من ثلاث بتلات يتملتحمة، التويج 

غرام من حبوب اللقاح، كل إغريض يحمل حوالي  750 غرام و 250بين  باستطاعتها إنتاج معدل ما

  .)Munier, 1973( غرام من حبوب اللقاح 45إلى  40وينتج من  عفر  غصن أو 160
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  .)Munier, 1973(الذكرية والأنثوية لنخيل التمر  والأزهار الأغاريض :5الشكل 

  :التأبير والتلقيح -7

نخيل التمر في  هناك بعض مزارع. )Anémophile(عملية التأبير طبيعيا عن طريق الرياح تتم 

أما  ).Munier, 1973( التلقيح الطبيعي تؤمنالأشجار المذكرة  فيها عدد كبير من جدإسبانيا مثلا، تو 

تتم بتدخل الإنسان والتي تضمن الحصول على إنتاج جيد  في أغلب المناطق الاصطناعيعملية التأبير 

قبل  287- 327(هذه الظاهرة الأخيرة معروفة منذ ثلاثة قرون قبل الميلاد . الطبيعي أبيرمقارنة بالت

 الإغريض الزهرة الذكرية داخلمن “ شمراخ”التلقيح التقليدي عن طريق اليد بإدخال غصن يتم ). الميلاد

  ).Spathe(الأنثوي بعد تفتّح الطلعة “ العرجون”

أتاحت التقنيات الحديثة والمكننة للتلقيح باستخدام مساحيق اللقاح المقدمة عن طريق خراطيم 

هذه الطريقة تسمح بتوفير الوقت إذ لا يستغل فيها إلا . العملية من الأرض بتنفيذطويلة التي تسمح 

  .ثلث الوقت المستهلك أثناء التلقيح التقليدي ونصف أ

لضمان إنتاج  ية٪ من الأزهار كاف80٪ إلى 50 من تلقيح يعتبر Valdeyron (1984)حسب 

نوعيتها الرديئة، الكربلات تتطور وتشكل  إذا لم تتم عملية التلقيح بسبب غياب حبوب اللقاح أو. جيد

عن الثمار العادية وتتميز بخلوّها من البذور ولا يكتمل  التي تأخذ شكل مختلف) صيش(الثمار البكريةّ 

  .نضجها أبدا

  :الاحتياجات البيئية لزراعة النخيل -8

لتطور ونضج الثمار والاحتياجات تفسر التوزيع  اومخصص امميز  اتتطلب زراعة النخيل مكان

  .)1لشكل ا(الخريطة  أنظر )Girard, 1962( الجغرافي لهذا النوع من الثمار
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  :الحرارة - 8-1

م حسب الصنف °10م إلى أكثر من °7درجة حرارة أعلى من  فينخيل التمر يحدث نشاط 

 تصلحسب هذا الكاتب  ).Munier, 1973( م عتبة تواجده°10والظروف المناخية المحلية لذلك يعتبر 

م °40 أوم °38م وتستقر ثم تبدأ في الانخفاض عند °30كثافة النخيل إلى أقصاها في درجة حرارة تفوق 

في . ونلاحظ أيضا أن تأثير البرد يحدث في درجات حرارة متفاوتة ومتغيرة حسب الصنف وعمر الشجرة

 وضّح. عدا تلك التي في المنطقة القلبية ما سعفم الجفاف الكلي لل°12درجة الحرارة  تسبب الجزائر،

Toutain (1977)  الأوراق  م وتتجمد°6-بأنّ نخيل التمر يخشى الجليد إذ تتجمد الوريقات عند

إلاّ إذا كانت درجة الحرارة المتوسطة  لا يمكن أن يثمر نخيل التمر كما. م°9-عند درجة الحرارة ) سعفال(

المتطلبات ). ITDAS, 1993( م°18عند درجة حرارة أقل من ولا يمكن أن يزهر  م°25م و°20 بين ما

 ,Toutain( م°5000م إلى °3700من أجل الإثمار متغيرة حسب الأصناف من  الإجمالية الحرارية

م بالنسبة °26,6بأن درجات الحرارة المثلى لنضج الثمار هي  Mehaoua (2006)ذكرت  ).1977

  .هما لدينا الأصناف النصف رطبةبين مام بالنسبة للأصناف الجافة و °32,2وللأصناف الرطبة، 

  :الضوء - 8-2

يتميز نخيل التمر بأنه نوع نباتي شمسيّ إذ يزرع ويغرس في المناطق ذات الإضاءة العالية نظرا 

يجب تجنب ). Munier, 1973( للدور الكبير للضوء بتحفيز عملية التركيب الضوئي ونضج التمور

  ).Allam, 2008( الكثافات الضوئية الجدّ عالية التي تحفز ظهور الفسائل بدلا من نضج التمور

  :رطوبة الجو - 8-3

المنخفضة في توقف عملية الإخصاب وجفاف التمور أثناء مرحلة  نسب رطوبة الجوتتسبب 

فنسب الرطوبة العالية تسبب في تعفن الأزهار والتمور أثناء فصلي الربيع  صحيح،النضج، والعكس 

جني أفضل التمور في المناطق ذات الرطوبة المنخفضة  يكون ).Munier, 1973( والخريف على الترتيب

)40٪) (Bouguedoura, 1991.(  

  :الرياح - 8-4

إذا كانت خفيفة، تعزز وتحفز عملية التأبير؛ ولكن إذا كانت قوية فإ�ا تجر حبوب اللقاح إلى 

الثمار بانكسار أماكن بعيدة يمكن حتى إلى المناطق الغير متميزة بزراعة النخيل وتتسبب أيضا في سقوط 

الرياح الأكثر خطورة هي الحارة الجافة . حوامل العراجين الذي يؤدي إلى اصطدام الثمار وجروحها

التي تسبب في الحريق ودخول التمور في النضج السريع جدا الغير عادي الذي يؤدي إلى “ الشهيلي”

  ).Peyron, 2000( ظهور تجاعيد في شكل الثمار وبالتالي انخفاض قيمتها نوعيا
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  :التربة - 8-5

بسرعة في  ينمو. تنوعة الصالحة للزراعةالميتكيف النخيل مع التربة الصحراوية والشبه صحراوية 

 ).Toutain, 1979( التربة الخفيفة مقارنة بالصلبة وبالتالي يدخل في مرحلة الإنتاج في وقت جد مبكر

. درجة كفاءة التربة متعلقة بالسقي والصرف الجيدين إذ التربة النفوذة تكون ملائمة جدا لزراعة النخيل

هذا النوع النباتي مقاوم للملوحة لكن يتأثر �ا عند التراكيز المفرطة إذ يبدأ يذبل عندما يتجاوز تركيز 

  ).Monciero, 1961( ٪ من محلول التربة3,5- 3الكلوريد النسبة 

  :الاحتياجات المائية - 8-6

خيل يزرع ويغرس في المناطق الحارة والجافة من العالم، فنجده دائما قريبا نعلى الرغم من أن ال

احتياجات النخيل للمياه متعلقة . من مصادر وموارد المياه الجوفية الكافية لتلبية احتياجات الجذور

لاحتياجات الكبيرة للمياه تكون أثناء مراحل نضج فترة ا. الأصناف وأيضا المناخوطبيعة بطبيعة التربة، 

  ).Lakhdari, 1980( الثمار

  :تكاثر وتضاعف نخيل التمرطرق  -9

عن طريق زرع (التكاثر الجنسي : نان تقليديتاطرق لتكاثر نخيل التمر منها اثنت هناك ثلاث

  .بالمخبر الأنسجة زراعة: والأخرى عصرية) عن طريق غرس الفسائل(، التكاثر اللاجنسي )البذور

  :التكاثر عن طريق البذور - 9-1

استخدمت من جهة، لخلق مزارع . هذه الطريقة بسيطة وسهلة يقوم �ا المزارعون منذ القديم

 ى، استعملت في التصالبات الموجهةنخيل جديدة خاصة في مالي، النيجر وتشاد، ومن جهة أخر 

  .للحصول على أصناف جديدة محسنة وراثيا ومقاومة للأمراض

  :التكاثر عن طريق الفسائل - 9-2

زارع هذه هي الطريقة الأكثر كفاءة للتوالد والتكاثر لتكوين مشتلات ومزارع جديدة لتحسين الم

الجنس، نوعية الثمار، التبكير : لأشجار الأم خاصةل الوراثية صائصالخالقديمة إذ يتم المحافظة على 

 30إلى  1عدد الفسائل للشجرة يتغير من صنف إلى آخر إذ يتراوح من . والقدرة على تشكيل الفسائل

  ).Bouguedoura, 1991( 12لكن بمعدل 

  :بالمخبر ة الأنسجةعازر طرق  - 9-3

 الأنسجة زراعةن إلى التقنيات المعتمدة على و تحول الباحثللحصول على عدد كبير من الفسائل 

  .في المخبر

الإنتاجية،  مثل :الخصائص المهمة ذاتالنباتات الصحية المنتخبة  ة الأنسجةزراع فيستعمل ت

 حول تكاثر نخيل التمر مخبريا البحثية الأعمال نذكر أهم. النوعية الذوقية للتمر ومقاومة الأمراض
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)Bouguedoura, 1979 et 1991; Rhiss et al., 1979; Drira, 1983; Ammar and al., 1987; 

Zaid, 1989.(  

  :نخيل التمر مراحل حياة -10

  :)Riedacker, 1993; Belguedj, 2002( مراحل لتطور حياة نخيل التمر خمسهناك 

 تمتد( الخضري والنمووهي مرحلة للتطور  :)Phase végétative( )الخضرية( المرحلة الأولى )1

  .)كحد أقصى  سنوات 10 إلى

 تعتبر مرحلة الدخول في الإنتاج والإثمار وتطورهما :)Phase jeune( )الفتوة(المرحلة الثانية  )2

  ).سنة 10-30(

  ).سنة 60- 30( تعتبر مرحلة قوة الإنتاج :)Phase juvénile( )البلوغ(المرحلة الثالثة  )3

  ).سنة 80-60( التراجع في الإنتاج الثمريبتتميز  :)Phase adulte( )الكبر(المرحلة الرابعة  )4

بالتراجع الكبير في تتميز  :)Phase de sénescence) (والهرم شيخوخةال( الخامسةالمرحلة  )5

  ).سنة فما أكثر 80( انعدامه كنممو  الإنتاج

  :حشرات الضارةالأمراض وال -11

  .التمور والأشجارو  تمسّ الأزهارو  ،شرات الضارة التي تصيب النخيلنميز الأمراض والح

  :المتعلقة بالأزهار - 11-1

 Cochenille حشرة بيضاء تسمى هاتسبب فيت تيال“ سم”سمى محليا تالأكثر سيادة  الآفة

blanche )Parlatoria blanchadii Targ. .(الأوراق ثم الأزهار تتغذى من  هذه الحشرات التي تغزو

  .نسغ النخلة وتطرح مواد سامة

  :طفيليات التمور - 11-2

تتسبب فيه عنكبوت . “بوفروة”المرض الذي يتسبب في فساد وهلاك إنتاج التمور يسمى محليا 

التي تلتهم المواد الغذائية وتؤدي إلى جفاف التمور  ).Oligomicus afriasiaticus Mc. Gr(مجهرية 

  .قشرة الخارجية تأخذ منظر ومظهر بني مغبرالالتي تصبح صلبة و 

لا ننسى أن . بالمكافحة والمعالجة الكيميائية ضد هذه الطفيليات من طويل،منذ ز المزارعون يقوم 

  .)Myelois(أهمها دودة التمر و  التمور نذكر أيضا بأن هناك بعض الحشرات التي تغزو

  :أمراض الشجرة - 11-3

الذي يتسبب فيه فطر يسمى علميا “ البيوض”المرض السائد عند أشجار النخيل يسمى محليا 

Fusarium oxysporum وتعرّف عليه لأول مرة Malençon يعرّف هذا الفطر بأنه زقّيّ . 1934 سنة

)Ascomycète (نتقل في الأشجار من الجذور ثم يتطور في الأوعية الناقلة يوالذي يدخل و  ناقص النمو
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 أبيض وهذا هو ويصبح لونه سعفال حينئذ يجف .ره عند وصوله إلى البرعم النهائيللنسغ وينهي مسا

 Toutain and Louvet :نذكر من بين الأعمال التي درست هذا المرض. “البيوض”سبب تسميته 

(1972); Bounaga et Bounaga (1973); Saadi (1979 et 1992); Bounaga (1985).  

  :الخصائص المورفولوجية لأشجار نخيل التمر -12

العديد من الدراسات حول الخصائص المورفولوجية لنخيل التمر  ظهرمنذ بداية القرن العشرين، 

 وقد في مناطق الزراعة التقليديةاسية إنشاء قوائم الأصناف الأس التي �دف إما لتحديد الأصناف أو

  .ركزت هذه الدراسات على الأشجار المؤنثة دون المذكرة

الأمريكيين بصفة   من طرف) المورفولوجية(لخصائص الوصفية ا ةدراسب ت هذه الفترةيز تم: 1970 – 1901

الولايات ف بأصناف النخيل الذي يعتبر كدخيل جديد على تحقيق بطاقات تعرّ  الهدف منها هو. كبيرة

هناك دراسات أخرى في دول مختلفة قام �ا العديد من الباحثين ). Nixon, 1950( المتحدة الأمريكية

في  ،)Chevalier, 1930( في موريطانيا :الذين جمعوا قوائم أصناف مختلفة في كل بلد، على سبيل المثال

في  ).Popenoe, 1973( والخليجوفي العديد من بلدان المغرب العربي ) Maatalah, 1969( الجزائر

 Toutain �ا التي قام ةلراشديلالأعمال الأولية حول الخصائص الوصفية في مزارع النخيل  نذكرالمغرب، 

أثناء دراسة  Nixon (1950)و Mason (1915) هاوضعالمفاتيح الأولية لتحديد الأصناف . (1967)

أغلب هذه الأعمال اعتمدت على . صنف للنخيل المدروسة بالولايات المتحدة الأمريكية 194

  ).IPGRI, 2005( العاملي التقابليالملاحظات ولم تدعم بالتحليل 

  ،معظم الدراسات المورفولوجية ركزّت على الخصائص القياسية أو الكيميائية للثمار: 2005إلى  1970

أنشأ  ).Shaheen and al., 1986a( الخصائص الخضرية المحدودةبعض الدراسات على  كما ركزت

 ;Rhouma, 1994( التونسيةو  الجزائرية تقنية لوصف بعض الأصناف اتبطاقالعديد من الباحثين 

Belguedj, 1996 et 2002; Hannachi et al., 1998(.  الإحصائيةاستعمل بعض الباحثين التحاليل 

 نفي الجزائر الذي Brac de la Perrière et Benkhalifa (1989) المتعددة الأبعاد حيث نميز أعمال

من  )Analyse Factorielle des Correspondances (AFC)(التقابلية  التحاليل العامليّة استعملا

الملاحظات حول  هناك العديد من المغرب،في . أجل دراسة الخصائص القياسية والوصفية للبذور والثمار

 ،Pereau-Lorey (1958( انطلاقا من أعمال ،)Toutain et al., 1971( وصف أصناف نخيل التمر

  .الأصناف بعضها تعلق بتطور ونمو

الأبحاث في هذه المرحلة بدراسة التنوع الوراثي خاصة من ناحية  أغلب تميزت :2015إلى  2005من 

  :نذكر منهاالخصائص الجزيئية 
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بدراسة الخصائص المورفولوجية الخضرية لاثني  Ould Mohamed Salem and al. (2008) قام

بين الأصناف المدروسة  فلاحظوا بأن هناك اختلافات واضحة الموريتانيةعشرة صنفا من نخيل التمر 

  .ومدى قوة تأثير أغلب الخصائص المدروسة في التمييز بين الأصناف

الخصائص الجزيئية لخمسة أصناف مصرية فلاحظا بأن هناك  Adawy and Atia (2014) درس

  .اختلافات وراثية بين الأصناف في الخصائص المدروسة

الخصائص البيوكيميائية للثمار لاثني وعشرين صنفا من نخيل  Hamza and al. (2014) درس

دلّ على أنهّ يمكن التمر النيجيرية فوجدوا اختلافات كبيرة بين الأصناف في الخصائص المدروسة مما ي

  .اتخاذ هذه الأخيرة كوسيلة للتمييز بين الأصناف المدروسة

الخصائص الجزيئية الوراثية لستة أصناف سعودية فلاحظوا  Al-Qurainy and al. (2015) درس

  .بأن هناك اختلافات وراثية واضحة بين الأصناف المدروسة

الخصائص الجزيئية الوراثية لاثني عشرة  Elmeer and Mattat (2015) كل من  درس ،قطر في

  .صنفا من نخيل التمر ولاحظا بأنه هناك تنوع وراثي بين هذه الأصناف

درسوا الخصائص الغذائية والبيوكيميائية للثمار لأربعة  Khan and al. (2015) الباكستان، في

أصناف من نخيل التمر وصنفين أجنبين أحدهما من إيران والآخر من العربية السعودية فلاحظوا بأن هذه 

  .الأصناف تختلف اختلافا جد بارز في هذه الخصائص

المورفولوجية لأفحل نخيل  الأبحاث السابقة للدراسة من كزت العديدأما بالنسبة لذكور النخيل فر 

 ;Hussein, 1983; Nasr and al., 1986( التمر على دراسة الخصائص الإنتاجية دون الخضرية

Boughediri, 1994; Ibrahim et Khalifa, 1998; Eddoud, 2003; Iqbal and al., 2004 et 
2009; Iqbal, 2005; Amiar, 2009; Moustafa and al., 2010; Babahani, 2011; Taieb, 

2016.(  

  :دراسة الخصائص الخضرية فنميز مّا فيما يخصّ أ

Shaheen and al.  عامa1986  الذين قاموا بدراسة الصفات المورفولوجية لأوراق بعض ذكور

لون وطول الورقة، عدد وطول وعرض : نخيل البلح بالمملكة العربية السعودية واشتملت الصفات على

، والزاوية القمية، وقورنت هذه الصفات بصفات )الوريقات(الأشواك، عدد وطول وعرض الخوص 

ريبة الشبه �ذه الذكور وذلك لدراسة مدى التشابه بين هذه الصفات الأوراق في الأصناف المؤنثة الق

المؤنثة والذكور المرادفة لها، تحصلوا في الأخير على أن الصفات تختلف من ذكر إلى آخر، وهناك تشا�ا 

  .بين الأصناف المؤنثة والذكور المرادفة لها في بعض الصفات المورفولوجية

عدد : بدراسة الخصائص المورفولوجية المتمثلة في .Al-Ghamdi and al قام ،2002عام في 

ة، طول وعرض الشوكة لأربعة الخوصة، طول وعرض سعفلكل  الخوص، عدد السعف، طول سعفال
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في الصفات بين  لاحظوا أن هناك فروق معنوية. ديةأفحل نخيل التمر بمنطقة المملكة العربية السعو 

  .والشوكة فليس هناك فروق معنويةة الخوصعدا طول  الأفحل المدروسة ما

لأربعة بدراسة الخصائص المورفولوجية  Babahani (2011)و Eddoud (2003)كل من   قام

 نفس Amiar (2009)درست و كما  ،)الجزائر( ل المؤنثة والمذكرة لمنطقة ورقلةأشجار النخيمن أصناف 

هذه الخصائص و  .)الجزائر( سوف لمنطقة وادخيل المؤنثة والمذكرة أشجار النمن  لأربعة أصناف الخصائص

  :هي

  .سعفوعدد ال ارتفاعهعرض قمة الجذع، : خصائص الجذع /1

من الأشواك، العرض  ، طول منطقة الأشواك، طول المنطقة الخاليةالسعفطول : السعفخصائص  /2

  .عند آخر شوكة السعف نصلعند أول شوكة، عرض  السعف نصلة، عرض سعفالأقصى لل

ة في الوسط، طول وعرض الخوصة عند القمة، طول وعرض الخوصطول وعرض : الخوصخصائص  /3

  .السعفو  الخوص، الزاوية بين الخوص، عدد الخوص، كثافة )السفلى( ة في المؤخرةالخوص

عدد الشوك، كثافة الشوك، طول وعرض الشوكة في الأعلى، طول وعرض الشوكة : خصائص الشوك /4

  .الشوكة في الأسفلفي الوسط، طول وعرض 

هي  صائصالخ أهم أن وابين الجنسين فوجد والاختلافأوجه الشبه  تحديدهذا كله من أجل 

  .الشوك وبعض خصائص الأوراق والوريقاتب المتعلقة

عشرة أصناف من أشجار النخيل المذكرة لمنطقة الخصائص المورفولوجية ل Taieb (2016(درس 

، “طنطبوشت”، “سكرية”، “حمراية”، “دڤلةمش ”، “غرس”، “نوردڤلة ”: )الجزائر( بسكرة

النوعية  في خصائص الأوراق الخصائص هذهتمثلت  .“إيتيمة”و “حلوة”، “أرشتي”، “بوحلاس”

والكمية ومكونا�ا من شوك ووريقات وبعض خصائص الجذع، وكذلك الخصائص الإنتاجية المتعلقة 

لاحظ بأن الخصائص الخضرية خاصة المتعلقة بالوريقات أساسية . بالأغاريض، الشماريخ وحبوب الطلع

وجد اختلافات في الخصائص المورفولوجية المدروسة بين الأصناف المدروسة . ومهمة للتمييز والانتخاب

وأيضا داخل الصنف الواحد وفسرها بأن تسمية الأصناف ما هي إلا حسب أقدم فلاحي المنطقة 

كر أيضا بأن هناك علاقة إيجابية بين خصائص الوريقات والخصائص ذ . ليست بطريقة علمية ثابتة

تميز بأحسن الصفات في معظم الخصائص  “نوردڤلة ”تحصل على أنّ صنف  .الإنتاجية لحبوب الطلع

  .المدروسة
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 أو البالينولوجيا الطلعحبوب علم  -1

 من قبل اثنين من 1945في عام  كما تم تعريفه نسبيا جديد مصطلح هو الطلععلم حبوب 

أهمية حبوب . الطلعحبوب  الدقيق أو الغبارإذ يعني  Hyde and Williamsالإنجليزيين  علماء النبات

كانت معروفة منذ القديم وقبل أن يتم تعريف هذا المصطلح إذ في الواقع عرف القدماء التلقيح   الطلع

  .)Boughediri, 1994( سنة قبل الميلاد 3000الاصطناعي منذ 

من  .الطلعمنذ اكتشاف ا�هر، وقعت العديد من الدراسات حول جوانب مختلفة من حبوب 

لنخيل التمر  الطلعالذي وضع الأوصاف الأولى لحبوب  Albert (1927)نذكر الأساسية بين الأبحاث 

  .من كاسيات البذور الطلعوصفا لمعظم حبوب  1952الذي قدم في عام  Erdtmanو

  :عبارة عن اختصاص واسع النطاق له العديد من التطبيقات، نذكر منها الطلع غبار علم

 الحيوية البالينولوجيا )Biopalynologie :( إلى حد كبير من   الطلعتخصص يقوم بدراسة حبوب

الفرع الذي يؤدي إلى إنتاج  الآلية، هذا هو\الوظيفة\الأمشاج الذكرية على أساس العلاقة البنية

  .الطلعبنك من حبوب 

 القديمة البالينولوجيا )Paléopalynologie :( المستحثة   الطلعمتخصص بدراسة حبوب

  ).المتواجدة في ترسبات الصخور(

  :قريب مختلف ا�الات العلمية مثلمن  بعيد أو منيمس  الطلععلم حبوب  البالينولوجيا أو

  .)Botanique(علم تصنيف النباتات  - 

  .)التلقيح، أمراض الفطريات، التصالبات) (Agronomie(العلوم الزراعية  - 

  .)Paléopalynologie) (الباليوبالينولوجيا(الجيولوجيا  - 

  .)Allergologie) (الحساسية(الطب  - 

  .)Méllisopalynologie) (الميليسوبالينولوجيا(مراقبة العسل  - 

  .)Phytoplancton) (العوالق النباتية(علم الأحياء البحرية  - 

  ....إلخ) Aéropalynologie) (البالينولوجيا الجوية(الجوية  الطلععلم حبوب  - 

  :الطلعمصطلحات علم حبوب  - 1-1

 غبار ناعم جدا من الحبوب ا�هرية التي تنتج في العضو  الطلعحبوب  تشكل:  الطلعحبوب  -1- 1-1

 خلية ،من خليتين صغيرتين الطلعتتكون كل حبة ). Gamète mâle(الأمشاج الذكرية  الذكري أو

  :المتكون من جدارين منفصلين Sporodermeكبيرة محاطة بغلاف يسمى   إعاشيةخلية و ذكرية 
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الجزيئي يكون على  هاتركيبالصلبة  Sporopollinine مادة الذي يحتوي على )Exine(الخارجي  الجدار

الداخلي  والجدار )Brooks and Shaw, 1978( أساس البوليمرات، الكاروتينويد وأسترات الكاروتينويد

)Intine( ي أثناء الإنباتالطلعتوي على السكريات والذي يعطي الأنبوب ذي يحال ) 6الشكل(.  

  
  ).Laaidi et al., 1997( حسب الطلعبنية حبة  :6الشكل 

ولتقييم  .بويضةالعلى تلقيح  �ابقدر   الطلعف نوعية حبوب تعر  :الطلعجودة وحيوية حبوب  -2- 1-1

العديد من الاختبارات نذكر  فقد وضعت التلقيح الإخصاب أو لتحقيق الطلعحبوب  وقدرة جودة

  :منها

 في المخبر الاصطناعي على أوساط مغذية الإنبات. 

 التلوين بأصباغ حيوية. 

  :)Munier, 1973( يشترط، المذكرة ولاختيار الأشجار

 لكل نوع، . متوفرة أثناء نضج أول الأزهار الأنثوية الطلعيجب أن تكون حبوب : وقت الإزهار

متقدما قليلا، والتي تغطي تماما الفترة  يجب تحديد الأشجار الذكور التي يكون إزهارها متزامن أو

  .الإزهارية المتقدمة لأشجار النخيل الإناث

  الطلعإنتاج كمية معتبرة من حبوب. 

  الطلعحيوية كبيرة لحبوب. 

  أثناء التخزين  الطلعمدى الحفاظ على حيوية حبوب. 
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  غبار طلع نخيل التمر أهم تطبيقات موضوع -2

   الطلعمورفولوجيا حبوب  - 2-1

 Punt and( لعائلة النخيليات الطلعنذكر من بين الأبحاث الأساسية حول مورفولوجيا حبوب 

Wessels-Boer, 1966; Thanikaimoni, 1970; Sowunmi, 1972; Moore, 1973; Kedves, 
1981; Ferguson, 1986; Dransfield and Uhl, 1986; Ferguson and al., 1987; Mendis and 

al., 1987; Harley, 1990(.  

الذي قام  1927 في Albertلنخيل ا لغبار طلع أوائل الأعمال الوصفية المورفولوجية بين من

فلاحظ بأن ) الولايات المتحدة الأمريكية(بكاليفورنيا  الطلعصنف من حبوب  12بدراسة أبعاد شكل 

 29,5و 15,9بين  ما  الطلعإذ تراوح طول حبوب  تختلف من صنف إلى آخر) الأبعاد(القياسات 

  .مترميكرو  15,9و 10,3 بين ماوعرضها  مترميكرو 

 )Tectum( ي الخارجيالطلعالجدار  بمقارنة خصائص Tisserat and Demason (1982) قام

ا�هر الإلكتروني الماسح واستنتجا  باستعمالوبعض أصناف نخيل التمر  )Phoenix( جنس لبعض أنواع

وبما أنه هناك فروق معنوية في الأبعاد  الطلعأن الخصائص المورفولوجية والبنيوية تبين شكل حبوب 

بين الأصناف والأنواع المدروسة فيمكن اتخاذ هذه الخصائص كمساعد  الطلعالقياسية لأشكال حبوب 

  .وأداة للتمييز والتصنيف

البنية  فذباستعمال ا�هرين الإلكترونيين الماسح والنا Boughediri درس، 1985 في عام

) الجزائر(من النخيل المذكرة لمنطقة بسكرة  الضروبلبعض  Sporoderme الطلعوالطبقية لجدار حبوب 

  .إلى آخر ضربفوجد أن هذه الخاصية تختلف من 

العرض لحبوب /نسبة الطولبدراسة قياسات الطول والعرض و  Shaheen and al. (1986b) قام

شجرة نخيل التمر المذكرة وقد أثبتوا أن هناك فروق عالية معنويا في هذه القياسات بين هذه  61ل  الطلع

  .الأشجار

بمحطة  الطلعحجم ومظهر سبعة أصناف من حبوب  Al-Jibouri and al. (1990) درس

بيضوية  فلاحظوا تشا�ا عاما من حيث الحجم والشكل فهي تبدو )العراق( بغداد–البستنة في الزعفرانية 

  .وسطي واحد ولوحظت فروق معنوية في القياسات المظهرية بين مختلف الأصناف شقالشكل مع وجود 

من  ضروبلأربعة  الطلعبدراسة قياسات الطول والعرض لحبوب  Boughediri (1994)قام 

بالنسبة العرض تبقى ثابتة /نسبة الطولبت أن هذه القياسات تتغير ولكن نخيل التمر الجزائرية وقد أث

  .الصنف النباتي للنوع أو

Al-Khalifah (2006)  الطلعالذي قام بدراسة القياسات البيومترية لخمسة أصناف من حبوب 

  .فروق بين مختلف الأصناف كذلك وجودنه  بالعربية السعودية فلاحظ بأ



 أو البالينولوجيا الطلع علم حبوب 

 

 
22 

أن هناك فروق عالية معنويا في  Soliman and Al-Obeed (2013) ثبتأ ،السعودية في

صنف من فحول نخيل التمر إذ  11بين  الطلعالعرض لحبوب /نسبة الطولالعرض و  ،قياسات الطول

 .يمكن اعتبار هذه القياسات كوسيلة للتصنيف والتمييز بين أفحل نخيل التمر

  : الطلعحيوية حبوب  - 2-2

  :لنخيل التمر  الطلعحول حيوية حبوب  من أهم الأبحاث

Albert (1927)  لنخيل التمر  الطلعفي كاليفورنيا الذي اختبر لأول مرة حيوية حبوب

قام أيضا بدراسة تأثير . من الأغار %1من السكروز و %10ل وسط زرع معقم يحتوي على ااستعمب

من السكروز هي النسبة  ٪20مختلف تراكيز السكروز ودرجات الحرارة على نسبة الإنبات فوجد أن 

على  الطلعلاحظ أيضا مدى تأثير مختلف أيام التلقيح وحبوب . هي درجة الحرارة الأمثل °م30الأمثل و

  ).وقت النضجالطول، العرض، الوزن و (خصائص الثمار 

من  %10نخيل التمر في علب بيتري التي تحوي  طلعبزرع حبوب  Monciero )1954( قام

أن هناك اختلاف  م°27ساعة من الحضن تحت درجة حرارة  24لاحظ بعد . من الأغار %1الجلوكوز و

  .بين أزهار نفس الشجرة الواحدة أشجار النخيل المذكرة وأيضا ما بين ما الطلعفي إنبات حبوب 

إنبات حبوب لقاح نخيل التمر في وسط يحتوي  أنّ استنتج  Pereau-Leroy ،1957 عام في

 لاختبار حيويتها بل هناك طريقة التلوين بالأسيتوكارمن التي وحيدةلسكر والأغار ليس بالطريقة العلى ا

  .تعتبر الأحسن لاختبار الحيوية قد

نخيل التمر  طلعبعدة تجارب حول حيوية حبوب  Furr and Enriquez ،1966 عام في قام

ا بأن محلول وجد. ارمن وكلوريد التيترازوليومباستعمال أوساط للزرع والإنبات وملونات كالأسيتوك

Brewbaker and Kwack (1963)  المعدّل(B K M)  المحلول الذي يسمح بشكل أمثل وأسرع وأضمن

  .نخيل التمر طلعلاختبار حيوية حبوب 

نخيل  طلعدائما في كاليفورنيا بأن نسب إنبات حبوب  Furr and Ream ،1968عام في  أثبت

  .م°43وتتوقف عند درجة حرارة  م°32 إلى م°7التمر تتزايد مع ارتفاع درجة حرارة الحضن من 

  .في العراق الملون الأسيتوكارمن كمؤشر للحيوية 1978عام  Shafaat استعمل

في العراق بدراسة مقارنة بين نسبة الإنبات باستعمال  1981عام  Al Tahir and Asif قام

 بين ما) طردية(لاحظا بأنه توجد علاقة إيجابية . ونسبة التلوين باستعمال عدة ملونات B K Mمحلول 

  .(.M. T. T)الإنبات في المخبر والتلوين باستعمال التيترازوليوم 

لأربعة أنواع من نخيل التمر وأيضا   الطلعباختبار حيوية حبوب  1985عام  Boughediri قام

 Monciero(خليط هذه الأنواع باستعمال طريقة الإنبات في المخبر حيث استعمل وسطين للإنبات 
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في حالته الصلبة  BKMوبحالتين مختلفتين إحداهما صلبة والأخرى سائلة فلاحظ بأن وسط  )BKMو

 BKMففي حالته السائلة أهم من الصلبة ووسط  Monciero (1954)أهم من حالته السائلة أما وسط 

قام أيضا بدراسة تأثير مختلف تراكيز عنصري السكروز والبور على . Moncieroأفضل من وسط 

٪ وأيضا درس تأثير كمية 0.1٪ والنسبة المثلى للبور هي 15الإنبات فوجد أن النسبة المثلى للسكروز هي 

ت الضوئية على الإنبات فأثبت أن درجة الحرارة المثلى وسط الزرع، درجة حرارة الحضن والإشعاعا

مل بالنسبة لكمية وسط الزرع والظلام مهم لعملية إنبات 20مل أفضل من 10و م°27للحضن هي 

باستعمال عدة ملونات سيتوبلازمية وأنزيمية  الطلعاختبر أيضا حيوية هذه الحبوب . بالمخبر الطلعحبوب 

وطريقة التلوين  BKMطريقة الإنبات بالمخبر على وسط  بين مافأثبت بأن هناك علاقة إيجابية 

  .).M. T. T( باستعمال التيترازوليوم

الناضجة باستعمال طريقة  الطلعبدراسة حيوية حبوب  1986cعام  .Shaheen and al قام

 ٪95.01شجرة نخيل التمر المذكرة في منطقة العربية السعودية فلاحظوا أن  135التلوين بالأسيتوكارمن ل

  .٪75الناضجة لها نسب الحيوية أكثر من   الطلعمن هذه الحبوب 

لأصناف مختلفة من نخيل  الطلعبدراسة حيوية حبوب  1990عام  .Al-Jibouri and al قام

بين  الطلعالتمر باستعمال طريقة الإنبات بالمخبر فلاحظوا أن هناك فروق معنوية في حيوية حبوب 

  .مختلف هذه الأصناف

بدراسة تأثير تركيز سكر السكروز على الإنبات في وسطي  1994عام  Boughediri قام

BKM و)Heslop-Harrison, 1979 (الأمثل بالنسبة 15يساوي  من أو فوجد أن التركيز الأقل ٪

 Modifiedالأمثل بالنسبة لوسط  ٪ هو15يساوي  والتركيز الأكبر من أو Heslop-Harrisonلوسط 

Brewbaker and Kwack (MBK).  

لأربعة أصناف من نخيل التمر  الطلعبدراسة حيوية حبوب  2000عام  .Bacha and al قام

باستعمال طريقتي التلوين بالأسيتوكارمن والإنبات  1996و 1995المتواجدة بالعربية السعودية لسنتي 

ي الطلعبالطريقتين وطول الأنبوب  الطلعبالمخبر فلاحظ أن هناك فروق معنوية في حيوية حبوب 

لاحظوا . 1996وبالنسبة الموسمين بين هذه الأصناف المختلفة والعكس بالنسبة لطريقة الإنبات لموسم 

  .1996إلى سنة  1995اختلفت من سنة  لطلعاأيضا بأن حيوية حبوب 

أشجار نخيل التمر المذكرة  )7(سبعة ل الطلعحيوية حبوب  2001عام  .Tirichine et al درس

المتواجدة بمنطقة الغرب الجزائري فلاحظوا أن هناك فروق جد عالية معنويا في نسبة الإنبات بالمخبر بين 

  .هذه الأشجار
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أشجار لأفحل نخيل التمر المنتخبة بمنطقة  4بتقييم  2002عام  .Al-Ghamdi and al قام

٪ وقاموا بدراسة بعض 80,2٪ و62,6 بين ماتراوحت  الطلعالعربية السعودية فلاحظوا أن حيوية حبوب 

على خصائص إنتاج التمور   الطلعالخصائص المورفولوجية المهمة  لهذه الأشجار وتأثير أيضا حبوب 

لغياب التحليل  الطلعولكن للأسف لم يتم تحديد العلاقة بين هذه الخصائص وحيوية حبوب ) الميتازينيا(

  .للنتائج المعمق الإحصائي

باستعمال طريقة الإنبات  الطلعحيوية حبوب درسوا  Mortazavi and al. (2010)في إيران، 

تأثير أيضا و  ؛Samsmaviو Ghanami ،Gheibaniلثلاثة أصناف  BKMالاصطناعي في وسط الزرع 

بين الأصناف المدروسة في  وجدوا بأن هناك فروق عالية معنويا .مكونات الوسط على هذه الخاصية

  .تركيز مختلف المكونات من السكروز، حمض البوريك ونترات الكالسيوم؛ وأيضا في الحيوية

باستعمال  الطلعحيوية حبوب  Damankeshan and Panahi (2013) قدركذلك في إيران، 

طريقة الإنبات الاصطناعي بالمخبر قبل وبعد التخزين لمدة عام تحت ظروف مختلفة من درجات الحرارة 

فتحصلا على وجود فروق عالية معنويا بين أصناف فحول نخيل التمر وأيضا  )م°18- م و°4م، 25-30°(

هي الملائمة مقارنة ) م°4(وسجلا أيضا بأن درجة حرارة الثلاجة ، في الحيوية بين ظروف التخزين

  )).م°18-(وا�مد ) م°30-25(درجة حرارة الغرفة (بالظرفين الآخرين 

صنفا من فحول نخيل التمر بالعربية السعودية  Soliman and Al-Obeed (2013) 11 درس

فوجدا بأن هناك فروق عالية معنويا بين هذه الأصناف في نسبة الإنبات بالمخبر مما يدل على أنه يمكن 

  .اتخاذ هذه الخاصية كوسيلة للتمييز بين هذه الأصناف

وتأثير  الطلعتأثير مختلف تراكيز السكروز على إنبات حبوب  Ibrahim and al. (2014) درس

على الخصائص الفيزيوكيميائية للثمار  في مصر الأربعة المأخوذة من مناطق مختلفة  الطلعحبوب 

فلاحظوا بأن هناك فروق معنوية في هذه التأثيرات بين العينات الأربعة من الملقحات ونسب ) الميتازينيا(

  .الطلعوب الإنبات كانت جد ضعيفة نظرا للنوعية الرديئة لهذا الصنف من حب

قبل وبعد التخزين لمدة عام تحت  الطلعحيوية حبوب  .Maryam and al، درس 2015في عام 

وباختلاف درجات حرارة الحضن من أجل  )م°80- م و°20- م، °4(ظروف مختلفة من درجات الحرارة 

 بين أصناف فحول نخيل التمر في الحيوية معنويةفتحصلوا على وجود فروق  الإنبات الاصطناعي بالمخبر،

-(رارة الحأيضا بأن درجة  سجلوا .وأيضا بين ظروف التخزين ، بين درجات حرارة الحضنالباكستانية

  .هي المثلى للحضن) م°30(رارة الحدرجة و  المثلى للتخزينهي ) م20°
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  نخيل التمر طلعالدراسة البيوكيميائية لحبوب  - 2-3

 الذين )2000(، جاسم وآخرون الطلعمن بين الأبحاث حول دراسة كمية البروتينات لحبوب 

الغنامي الأحمر، الغنامي الأخضر، الخكري (درسوا تقدير كمية البروتين لخمسة أصناف من ذكور النخيل 

الأصناف بالعراق فلاحظوا أنه هناك فروق معنوية بين ) يسميسم العادي، الخكري الوردي والخكري

المدروسة إذ أن معدل تراكيز البروتين كانت مرتفعة في صنفي الغنامي الأحمر والأخضر مقارنة مع 

  .يمالخكري العادي والوردي والسميس

الغنامي (بدراسة كمية البروتينات لثلاثة أصناف من ذكور النخيل الناضجة ) 2005(عبد  قام

المتواجدة في محافظة البصرة وذلك بضرب قيمة النتروجين في ) الأحمر، الغنامي الأخضر والخكري العادي

سجل بأنه هناك فروق معنوية بين هذه الأصناف . ٪ من وزن البروتين16إذ يمثل النتروجين حوالي  6,25

  .المدروسة

بدراسة كمية البروتينات لعشرة أصناف من أفحل نخيل  2007 عام .Al-Tahir and al قام

فلاحظوا بأن هناك اختلافات معنوية في محتوى النيتروجين ) المملكة العربية السعودية(التمر بالأحساء 

 .بين الأصناف المدروسة) البروتين(
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  :المستعملة الوسائل -1

  :)مزرعة الضاوية( بمحطة الدراسة التعريف - 1-1

) "27'48°6و "21'47°6(خطي الطول  بين مافي الجنوب الشرقي للجزائر  الضاوية طةتقع مح

ورماس، (لولاية الوادي  البلديات الأربع بين ماإذ تتواجد ) "46'20°33و "6'22°33(العرض  خطيو 

تعتبر هذه المزرعة أكبر ). 7 شكلال(كم من مقر الولاية 10على بعد ) الرباح، الوادي ووادي العلندة

  .ر وتمثل نموذجا للمزارع العصريةهكتا 300المزارع بالمنطقة إذ تتربع على مساحة تفوق 

 منشجرة  11176: كالتالي  صنافالموزعة على أربعة أو ثة نخلة مؤن 15866تحوي المزرعة على 

 “غرس” الصنف منشجرة  1597، “دڤلة بيضاء” الصنف منشجرة  2816، “دڤلة نور” الصنف

. وهي أشجار ناتجة عن انتشار البذور “نبات” محلياما يسمى  أو “دڤل”الصنف  منشجرة  277و

ممثلة على  لغبار الطلعمنها منتجة  285نخلة مذكرة،  715بالإضافة إلى النخيل المؤنثة نجد فيها أيضا 

في  تأسستولها نفس العمر بالتقريب بحكم أن المزرعة حديثة الوجود فقد  )8الشكل ( خريطة المزرعة

  .سنوات 10غير منتجة عمرها أقل من  )430(النخيل الباقية و  م،1990موسم 

دڤلة ”ل مشا�ة شكلياشجرة  52: كالتالي  ضروبموزعة على أربعة النخيل المذكرة المنتجة 

شجرة  114و “غرس”ل مشا�ة شكلياشجرة  98، “دڤلة بيضاء”ل مشا�ة شكلياشجرة  21، “نور

اسم صنف على لذين يعتمدون حسب أقدم فلاحي المزرعة ا تسميتهاتم فقد  ،“دڤل”ل مشا�ة شكليا

 من) 2الجدول ( شجرة 80 عينة من كل ضرب أي بالإجمال 20 قمنا بأخذ .الإناث المشابه لها ظاهريا

  .2013و 2012جل دراستها بشكل مفصل خلال الموسمين لأ )1الملحق ( 285 أصل

وضح أن أغلب النخيل المذكرة متجمعة على جهتين يمخطط مزرعة الضاوية و  8 شكلالثل يم

تعرض النخيل المذكرة للشمس لمدة أطول  :للمزرعة لأسباب أساسية) الحدود الشرقية والغربية(مختلفين 

الجهة الغربية لوجود تيارات المحيط (تمركزها بالاتجاه السائد للرياح ، ن أجل النضج المبكر لحبوب اللقاحم

الذي يعتبر كمتمم للتلقيح ) Pollinisation anémophile(لدعم التلقيح الطبيعي ) الأطلسي

  .نو يقوم به الفلاحالاصطناعي الذي 

  
  .الموقع الجغرافي لمزرعة الضاوية: 7 شكلال
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  )8 الشكل(طة المحفي  وضعيتها حسب المدروسةالمذكرة  شجارالأ: 2 الجدول

 شبيه بالصنف رمز رقم شبيه بالصنف رمز رقم شبيه بالصنف رمز رقم شبيه بالصنف رمز رقم

1 B1 ”21 “دڤلة بيضاء C6 ”41 “غرس C13 ”79 “غرس D19 ”دڤل“ 

2 D1 ”22 “دڤل C7 ”42 “غرس C14 ”81 “غرس D20 ”دڤل“ 

3 D2 ”23 “دڤل C8 ”43 “غرس C15 ”83 “غرس B12 ”دڤلة بيضاء“ 

4 D3 ”24 “دڤل C9 ”44 “غرس A6 ”85 “دڤلة نور B13 ”دڤلة بيضاء“ 

5 C1 ”25 “غرس D11 ”45 “دڤل C16 ”89 “غرس A12 ”دڤلة نور“ 

6 D4 ”26 “دڤل B4 ”46 “دڤلة بيضاء C17 ”97 “غرس B14 ”دڤلة بيضاء“ 

7 C2 ”27 “غرس D12 ”47 “دڤل A7 ”103 “دڤلة نور A13 ”دڤلة نور“ 

8 D5 ”28 “دڤل D13 ”48 “دڤل C18 ”107 “غرس B15 ”دڤلة بيضاء“ 

9 C3 ”29 “غرس D14 ”49 “دڤل C19 ”108 “غرس B16 ”دڤلة بيضاء“ 

10 C4 ”30 “غرس A3 ”50 “دڤلة نور C20 ”112 “غرس B17 ”دڤلة بيضاء“ 

11 B2 ”31 “دڤلة بيضاء D15 ”54 “دڤل B7 ”113 “دڤلة بيضاء A14 ”دڤلة نور“ 

12 D6 ”32 “دڤل B5 ”56 “دڤلة بيضاء B8 ”118 “دڤلة بيضاء B18 ”دڤلة بيضاء“ 

13 D7 ”33 “دڤل D16 ”57 “دڤل A8 ”120 “دڤلة نور B19 ”دڤلة بيضاء“ 

14 D8 ”34 “دڤل B6 ”59 “دڤلة بيضاء B9 ”134 “دڤلة بيضاء A15 ”دڤلة نور“ 

15 A1 ”35 “دڤلة نور A4 ”63 “دڤلة نور A9 ”138 “دڤلة نور A16 ”دڤلة نور“ 

16 C5 ”36 “غرس A5 ”70 “دڤلة نور A10 ”150 “دڤلة نور A17 ”دڤلة نور“ 

17 B3 ”37 “دڤلة بيضاء D17 ”73 “دڤل B10 ”151 “دڤلة بيضاء B20 ”دڤلة بيضاء“ 

18 D9 ”38 “دڤل C10 ”75 “غرس D18 ”152 “دڤل A18 ”دڤلة نور“ 

19 A2 ”39 “دڤلة نور C11 ”76 “غرس B11 ”153 “دڤلة بيضاء A19 ”دڤلة نور“ 

20 D10 ”40 “دڤل C12 ”77 “غرس A11 ”165 “دڤلة نور A20 ”دڤلة نور“ 

  

  :المعطيات المناخية - 1-2

على كميات التساقط و المعطيات المناخية المتمثلة في درجات الحرارة  4و 3 نولاالجديوضح 

  ).O. N. M., 2013( 2013إلى غاية  2003عشر السنوات الأخيرة من فترة الترتيب ل

  )م°( )2013-2003(درجات الحرارة لعشر السنوات : 3 الجدول

 برديسم برنوفم برأكتو   برسبتم أوت جويلية جوان ماي أفريل مارس فيفري  جانفي السنوات

2003 11,8 11,7 16 21,6 27,2 31,6 36 33,6 28,9 25,3 16,7 10,8 

2004 11,7 14,7 17,5 20,9 23,6 29,9 32,9 34,9 28 24,8 14,7 12 

2005 9,3 11 17,8 21,6 27,8 31,3 35,7 33,5 28,7 24,2 17,5 10,7 

2006 0,93 12,6 18,7 23,5 28,1 31,2 34,2 33,2 26,8 24,6 16,9 12,7 

2007 12,2 15,1 16,5 20,5 26,4 32,5 32,6 33,8 30 23,6 15,2 11,1 

2008 11,5 13,1 17,6 22,8 27 30 35,9 33,9 30,2 23,6 15,5 10,9 

2009 12 12,6 16,4 19,2 25,4 31,3 35,2 34,3 27,8 22,2 16,7 14,5 

2010 12,8 15,6 18,8 22,6 24,9 31,8 34,9 34,5 28,7 22,5 16,6 12,4 
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2011 11,5 12,7 16,7 22,5 25,4 30,2 35 33,9 31 21,8 16,7 11,8 

2012 10,3 10 16,7 21,6 26,5 33,8 36,3 34,9 29,5 24,5 18,4 11,2 

2013 11,8 12,3 19 22,3 26 29,6 34 32,5 29,7 26,7 16,2 11,4 

 11,77 16,46 23,98 29,03 33,91 34,79 31,2 26,21 21,74 17,43 12,85 10,53  المعدل

  

  )مم() 2013-2003(كميات التساقط لعشر السنوات : 4 الجدول

 برديسم برنوفم برأكتو  برسبتم أوت جويلية جوان ماي أفريل مارس فيفري جانفي السنوات

2003 17,5 5,6 0,3 18,6 3,7 0 0 0 9,9 20,5 6,2 15,6 

2004 30,9 0 12,6 12,6 2,2 1,5 0 0 0 22,1 47,1 11,5 

2005 0 1,7 3,6 0,4 0 4,2 0 1,1 19,6 0 2,3 3 

2006 53,6 2,3 0 6,3 0,9 0,3 0 24,5 11 2,8 3,7 15,7 

2007 0 0 0,3 5,2 24,4 0 0 0 2,1 2,4 3 0 

2008 1,6 0 0 0,5 0 0 0 0 1,2 16,7 1 14,2 

2009 105,3 0,7 40,7 7,3 6,6 0 0 0 31,6 0,7 0 0,1 

2010 13,9 2,4 0,4 9,1 1,6 4,9 0 0 2 8,1 5,6 0,6 

2011 0,5 1,3 1,8 9,4 2,5 0 1,8 0 0,5 4,7 0 0 

2012 3,1 0 1,8 11,3 0 0 0 0,2 4,4 2 0,1 0 

2013 3 1 6 35 0 0 0 1 0 1 11 8 

 6,25 7,27 7,36 7,48 2,44 0,16 0,99 3,81 10,52 6,14 1,36 20,85  المعدل

  

مدار الموسم خلال السنوات بأن منطقة واد سوف تتميز بفترة جافة على  9 الشكليوضح 

  .فهي منطقة صحراوية ذات مناخ جاف) 2013-2003(العشر الأخيرة 

  ).2013- 2003(لمنطقة واد سوف  (Diagramme Ombrothérmique de Gaussen) ڤوسنمنحنى : 9 الشكل
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  :المستعملة الطرق -2

  :ولالأ وسمالم - 2-1

  :جمع غبار الطلع -1- 2-1

وجففت  ،الشماريخ ثم استخرجنا ،من الأغاريض الأخيرة واحدا اإغريض من كل شجرة ناأخذ

 في عبوات وجمعناها الطلع غبار لغرف لمدة أسبوع، وبعد ذلك استخلصناالأغاريض على درجة حرارة ا

  .خاصة زجاجية

  :المعايير الميدانية -2- 2-1

أقدم فلاحي  عن طريقجمعت  شجرة مذكرة) 80(لثمانين وصفية خصائص معلومات و  هي

  .المزرعة

  :ث مجموعاتنميز ثلا ،بالنسبة لوقت الإزهار - 

  ،)خلال شهر فيفري(مبكر 

  ،)خلال شهر مارس(فصلي 

  ).إلى الأسبوع الأول من شهر ماي خلال شهر أفريل وقد يمتد في بعض الأحيان( متأخر

  :فنميز ثلاث اختلافات ،يض المنتجةبالنسبة لعدد الأغار  - 

  عدد كبير،

  ،متوسطعدد 

  .قليلعدد 

  :فهناك ثلاث مميزات ،الطلع غبار بالنسبة لكمية - 

  ة،كثير كمية  

  ،متوسطةكمية 

  .قليلةكمية 

  :فهناك ثلاث فئات ،لرائحة واللّونحسب ا الغبار الطلعيبالنسبة لنوعية  - 

  جيدة،نوعية 

  ،متوسطةنوعية 

  .يئةدر نوعية 
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  :المدروسة خبريةالمعايير الم -3- 2-1

  :لحبوب الطلع القياسات البيومترية -3-1- 2-1

أي  معاملةالشريحة والساترة وبدون أية  بين مانضع كمية من حبوب اللقاح باستعمال الريشة 

النسبة الطول، العرض و  قياسنقوم ب مرة 400وبعد الملاحظة ا�هرية بتكبير  ،تركها على حالتها الطبيعية

  .5باعتماد قياسات الجدول  حبة طلع )100(ائة لم العرض/الطول

  )Boughediri, 1985( العلاقة بين عدد التدريجات ووحدة القياس بالميكرومتر: 5 الجدول

  )(µm القيمة التي يضرب فيها عدد التدريجات  )عدد التدريجات(العدسة العينية   )عدد المرات(تكبير العدسة الشيئية 

X4 20  تدريجة واحدة  

X10 10  تدريجة واحدة  

X40 2.5  تدريجة واحدة  

X60 1.6  تدريجة واحدة  

X100 1.0  تدريجة واحدة  

  

  :اختبار حيوية حبوب الطلع -3-2- 2-1

ضع كمية من حبوب بو وذلك  قمنا بدراسة الحيوية باستعمال طريقة التلوين بالأسيتوكارمن

 10وبعد مدة  ،)٪45(الشريحة والساترة وبإضافة قطرة من الأسيتوكارمن  بين مااللقاح باستعمال الريشة 

ثم نقوم بحساب حبوب اللقاح الملونة والغير  مرة 400دقيقة نقوم بالملاحظة ا�هرية بتكبير  15دقائق إلى 

  .حبة 300 مجموع ملونة في

  :ثانيال وسمالم - 2-2

  :جمع غبار الطلع -1- 2-2

  .جمع غبار الطلع لنفس أشجار الموسم الأول وبنفس الطريقة المذكورة سابقا تكرار

  :المعايير الميدانية -2- 2-2

كزنا فيها على شجرة مذكرة والتي ر ) 80(المورفولوجية الخضرية لثمانين  المعاييرقمنا بدراسة 

وهي   ،)الأوراق( القوي للسعفاعتباره مرحلة النمو بالمستوى الأوسط وراق لأ )الكمية(البيومترية  المعايير

  :كالتالي

  ،)العليا(القمية ) الخوص(أول شوكة إلى آخر الوريقة  موضع من )ةالسعف( ورقةالطول  - 

  طول منطقة الأشواك، - 
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  ،الأشواكطول المنطقة الخالية من  - 

  ة،سعفلل عرض أقصى - 

  شوكة، وآخر ة عند أولالسعف نصل عرض - 

  ،ةالسعف )سعف(عدد وريقات  - 

  ة،السعفشوك عدد  - 

  ،ىالوسط الخوص وعرض طول - 

  .)1الصورة رقم ( ىالوسط الشوكة وعرض طول - 

  
  .المدروسة المعاييرمبين عليها ) ةسعف(ورقة : 1الصورة 

  :خبريةالمعايير الم -3- 2-2

  :لحبوب الطلع القياسات البيومترية -3-1- 2-2

في  تكرار دراسة القياسات البيومترية لحبوب اللقاح للموسم الثاني بنفس الطريقة المذكورة سالفا

  .الموسم الأول

  :حبوب الطلع حيويةختبار ا -3-2- 2-2

 بالمخبر الاصطناعي إلى طريقة التلوين بالأسيتوكارمن قمنا باستعمال طريقة الإنبات بالإضافة

)Germination “In Vitro”(،  استعملنا وسطلإنبات حبوب اللقاح Brewbaker and Kwack 

والمناسب لحبوب لقاح نخيل التمر وسمي  1966عام  Furr and Enriquezالذي غيرّه  (1963)

 شوكة آخرعند  )الورقة( السعف نصلعرض 

 عند أول شوكة )الورقة( السعف نصلعرض 

 شوكة وسطى الأشواك منطقة

 وسطى) وريقة( خوص

 المنطقة الخالية من الأشواك

 للسعفأقصى عرض 
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Brewbaker and Kwack modifié )BKM( . 15: هي كالتالي الوسط الاصطناعيمكونات هذا% 

saccharose ،50ppm H3Po4 ،300ppm Ca(No3) ،200ppm MgSo4، 100ppm KNo3 ،

100ml d'eau distillé 1و% Agar.  

 بزرع حبوب الطلع نقوم ثم محكمة الغلق في علب بيتري Agarنترك المحلول يجمد بواسطة 

على غطاء   علّمبالنفض الخفيف على جميع مساحة المحلول الجامد في علب بيتري ون بواسطة ريشة صغيرة

 توضعثم ) Hôte(للزرع  ةالمخصص الغرفةوهذا كله يتم داخل  ،المستعمل غبار الطلعكل علبة رمز 

 المنتشة الحبوب عدد بعدها بحساب نقوم .ساعة24م لمدة °27العلب داخل الحاضنة تحت درجة حرارة 

  .مرة 400 حبة تحت ا�هر الضوئي بتكبير 300منها الأنبوب الطلعي في  تشكلالتي و 

على عدد الحبوب  المنتشةنسبة إنبات حبوب اللقاح بالمخبر هي عبارة عن نسبة عدد الحبوب 

لم نتمكن من دراسة هذه الخاصية في الموسم  .)Boughediri, 1985( )حبة 300( الموضوعة للإنبات

  .نظرا لحلول العطلة الصيفية الأول

  :في غبار الطلع كمية البروتيناتتحليل   -3-3- 2-2

قمنا بتحضير ). Bradford, 1976( طريقة براد فورد علىدراسة كمية البروتينات  فياعتمدنا 

مول من 0,5 المضاف إليهو  Tris HCl buffer (pH 8)مول من 0,1 المحتوي علىمحلول الاستخلاص 

مغ من 10مل من محلول الاستخلاص مع 10مزجنا ). Cفيتامين (٪ من حمض الأسكوربيك 1السكروز و

 .)Shaheen and El-Muleigi, 1991( لمدة ساعتين )م°4( في الثلاجة حبوب اللقاح ثم خزنا الخليط

  .دقيقة 90لمدة  دقيقة/دورة5000م وبسرعة °4بعملية الطرد المركزي تحت درجة حرارة  بعدها قمنا

 bleu brillant de)مل من محلول 4ميكرولتر من العالق لكل عينة وأضفنا لها 100أخذنا 

commassie) (BBC) مغ من 100: الذي يتم تحضيره كما يليBBC  مل من الإيثانول 50مزجت في

 acide( مل من حمض الأوغطوفوسفوريك100ثم أضفنا للخليط  ،٪95التركيز  ذو

orthophosphorique ( هذا . مل بالماء المقطر1000بعدها أكملنا حجم المحلول إلى  ،٪85ذو التركيز

 بواسطة جهاز الطياف الضوئي الامتصاص يقرأ .الكاشف عن البروتينات الملونة بالأزرق هو

)Spectrophotomètre(  الموجي على الطول(595nm) . من محلول انطلاقامحاليل قياسية  تحضيرتم 

)albumine de sérum de bœuf( مل من الماء المقطر 1/مغ1العيارية  ذو) امتصاص وقرأ ،)6الجدول  
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من العينات المراد تحديد محتواها  امتصاص محلول كل عينة ثم قرأ ،القياسية كل عينة من هذه المحاليل

  .البروتيني

  )Bradford, 1976( مكونات المحاليل القياسية: 6 الجدول

  6  5  4  3  2  1  أنبوبة الاختبار

  0  20  40  60  80  100 (l) (Albumine) المحلول الثابت للألبومين

  100  80  60  40  20  0  (l) الماء المقطر

  BBC (ml) 4  4  4  4  4  4 محلول

  

  :التحليل الإحصائي - 2-3

قمنا  Windowsالمتوافق مع  2009.3.02نسخة  XLStatبمساعدة البرنامج الإحصائي 

  :بدراسة

  :في المعايير المدروسة لتباينتحليل ا -1- 2-3

، )α=0,05( اختلافات معنوية أو عدم وجود للتأكد من وجود )ANOVA(تحليل التباين 

بين ضروب غبار الطلع  المدروسة عاييرالم في )α=0,001(وجدّ عالية معنويا  )α=0,01(عالية معنويا 

  ).Six et Mentré, 2009( الأربعة

  :عايير المدروسةلمالعلاقة بين ا -2- 2-3

 Coefficient de)باستعمال معامل الارتباط  ميدانيا ومخبريا المدروسة المعايير الكميةالعلاقة بين 

corrélation de Pearson (r)) ودرجتها ))عكسية( سلبية أم) طردية(إيجابية ( لتحديد طبيعة العلاقة 

، ارتباط متوسط )|r=|0,6-0,8(، ارتباط قوي )|r=|0,8-1,0( قوي جدّ  ، ارتباط)|r=|1,0(ارتباط تامّ (

)r=|0,4-0,6|( ارتباط ضعيف ،)r=|0,2-0,4|( ارتباط جدّ ضعيف ،)r=|0,0-0,2|( ارتباط منعدم ،

)r=|0,0|(( )N'Guyen et al., 2009.(  

  :العاملي التقابلي التحليل -3- 2-3

لتجميع  )Analyse factorielle des correspondances (AFC)(التحليل العاملّي التقابلي 

إلى  هاتقسيم من أجلالمدروسة المتجانسة من جهة أخرى  والمعاييرالأشجار المذكرة المتجانسة من جهة 

  ).Saporta, 1990(مجموعات متجانسة 

وتحديد خصائص كل  )جيدة، متوسطة ورديئة(مجموعات لتصنيف الأشجار إلى ثلاث و 

  :انية والمخبرية إلى ثلاثة أقسامقمنا بتقسيم الخصائص الميد مجموعة،
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 .تم تقسيم كل معيار إلى ثلاثة أقسام كما ذكر في طريقة دراستها: المعايير الوصفية - 

: إلى ثلاثة أقسام تم تقسيم كل معيار الطول والعرض ):السعف(بيومترية للأوراق المعايير ال - 

 .كثير، متوسط وقليل: كبير، متوسط وصغير؛ وأما معيار العدد فتم تقسيمه إلى

كبير، متوسط : تم تقسيم معيار الطول والعرض إلى ثلاثة أقسام: المعايير البيومترية لغبار الطلع - 

 حجم كبير، حجم متوسط: العرض فقد تم تعريف كل قسم كما يلي/وصغير؛ وأما نسبة الطول

 .وحجم صغير

نسبة عالية، : فقد تم تعريف كل قسم كما يلي: المعايير الفيزيولوجية والبيوكيميائية لغبار الطلع - 

 .نسبة متوسطة ونسبة ضعيفة

لبيومترية المعايير ا منولتحديد خصائص كل ضرب من الضروب الأربعة، قمنا بتقسيم كل معيار 

، �دف اعتماد أقسام حسب النتائج المتحصل عليها، من قسمين إلى أربعة للأوراق بدلالة الضروب

  .ايير العلمية عوضا عن ملاحظة الفلاحينعهذه الم

  :التعنقد الهرميّة -4- 2-3

 )Classification Ascendante Hiérarchique (CAH)(طريقة التعنقد الهرميّة  على نعتمد

من  انطلاقابين أشجار النخيل المذكرة  )Similarité( أو تقاربه )Dissimilarité( لمعرفة التباعد الوراثي

عل كل تنتمي إلى المستوى الأوسط لج والتيشجار هذه الأ) سعفلل( لأوراق الخصائص الكمية

قمنا  .القرابة التباعد أو درجةلالوحيد  المحددالخصائص تساهم في تعبير واحد، وبجعل معامل الترابط هو 

بين النخيل المذكرة لوضع الأشجار المدروسة في ) Similarité(باختيار دراسة المقاربة أو التجانس 

 الضروبالواحد والتي تميزه عن  الضربالخصائص المشتركة بين أفراد  تحديدمجاميع متجانسة من أجل 

  .)Saporta, 1990( عند أشجار النخيل المذكرة الضربالأخرى �دف البحث عن مفهوم 
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وهي  )٪47( بكرنخيل المذكرة ذات وقت إزهار م

Maturation(  بين الأزهار المذكرة

٪ من 23٪ و30بين أيضا أنه يو 

يتضح لنا من خلال دراسة وقت إزهار 

را ما يمتد إلى شهر ماي وهذه حالة أغلب الواحات 

Munier, 1973; (.  

  

). ٪43(لأغاريض ا من عدد كبير

  .ومتوسط للأغاريض على الترتيب

  
  

  نتائج الموسم الأول: الباب الأول

  :معايير الميدانية

  :وقت إزهار الأشجار المذكرة

نخيل المذكرة ذات وقت إزهار مبأن غالبية أشجار ال 10رقم  شكل

Maturation asynchrone( خاصية جد مهمة بالنسبة لحالة النضج الغير متزامن

و  ،“الغرس”بكرة مثل المد الجالنخيل المؤنثة  أصنافوالأزهار المؤنثة فهناك 

يتضح لنا من خلال دراسة وقت إزهار . الإزهار وفصلية الإزهار على الترتيب متأخرة

را ما يمتد إلى شهر ماي وهذه حالة أغلب الواحات دزرعة الضاوية أن زمن الإزهار نا

Hussein, 1983; Peyron, 2000 ;1973 ,( ذات الإنتاج الكبير في العالم

  .وقت إزهار أشجار النخيل المذكرة :10 شكلال

  :إنتاج الأغاريض

عدد كبيرج نتتأن معظم أشجار النخيل المذكرة  11رقم  شكل

ومتوسط للأغاريض على الترتيب قليل ٪ من الأشجار ذات إنتاج24٪ و33أيضا أنه 

  .إنتاج أشجار النخيل المذكرة للأغاريض :11 شكلال

مبكر

47%

فصلي

23%

متأخر

30%

كبير

43%

متوسط

24%

قليل

33%

 

 

معايير الميدانيةال -1

وقت إزهار الأشجار المذكرة - 1-1

شكلاليظهر 

خاصية جد مهمة بالنسبة لحالة النضج الغير متزامن

والأزهار المؤنثة فهناك 

متأخرةهذه الأشجار 

زرعة الضاوية أن زمن الإزهار ناالنخيل المذكرة بم

ذات الإنتاج الكبير في العالم

إنتاج الأغاريض - 1-2

شكلاليوضح 

أيضا أنه  شكلال ابين هذي
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من غبار  ةقليل كمية  جنتتأن أغلب أشجار النخيل المذكرة 

 لغبار ةوكثير  ةمتوسط كمية  جنتت٪ من هذه الأشجار 

زمن الإزهار، إنتاج الأغاريض وحبوب 

  

). ٪60( جيدةذات نوعية  تنتج حبوب الطلع

ومتوسطة على  رديئةذات نوعية 

  

  بأنالوصفية للأشجار �مل المعايير 

  .وانتخاب أحسنها

  :إنتاج غبار الطلع

أن أغلب أشجار النخيل المذكرة  12رقم  شكلضح لنا من خلال ال

٪ من هذه الأشجار 26٪ و36أيضا أنه  شكلال ابين هذ

.  

زمن الإزهار، إنتاج الأغاريض وحبوب  :من حيث تختلف النخيل المذكرة أشجار 

Iqbal, 2005; Iqbal et .(  

  .علطال غبارإنتاج أشجار النخيل ل :12 شكلال

  :نوعية غبار الطلع

تنتج حبوب الطلع أغلب الأشجار طلع غبارأن  13رقم  

ذات نوعية  تنتج حبوب الطلع ٪ من هذه الأشجار15٪ و25

  .غبار الطلعنوعية  :13 شكلال

  :للأشجار التحليل العاملي التقابلي لمجمل المعايير الوصفية

�مل المعايير ) AFC( التحليل العاملي التقابلينتيجة  14الشكل 

وانتخاب أحسنها شجاريم والتمييز بين هذه الأيلها تأثير وأهمية من أجل التق

كثيرة

26%

متوسطة

36%

قليلة

38%

جيدة

متوسطة60%

15%

رديئة

25%

 

 

إنتاج غبار الطلع - 1-3

ضح لنا من خلال التي

بين هذي). ٪38(الطلع 

.على الترتيب علطال

 نلاحظ بأن

Iqbal et al.; 2011( الطلع

نوعية غبار الطلع - 1-4

 شكلين اليب

25وضح أيضا أنه ي

  .الترتيب

التحليل العاملي التقابلي لمجمل المعايير الوصفية - 1-5

الشكل  يوضح

لها تأثير وأهمية من أجل التقكلها 
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 ،)٪33,98(بأن الإسقاط على العمودين الأوليين يجمع جزء مهم للتباين  14 شكلال يظهر في

  :المدروسة وهيموزعة بينها كل المعايير والأشجار ثلاث مجموعات  وينتج

 النوعية الرديئة ذات  الطلعبوب لح لأشجار المنتجةا على الجهة الموجبة، نميز خصائص)Q3(، 

 :وهذه الخصائص هي

 .)M3( الإزهار المتأخر - 

 .)Ps3( قليل من الأغاريضالإنتاج العدد  - 

 .)Pp3( الطلع غبارقليلة من الكمية إنتاج ال - 

، D1 ،D4 ،D7 ،D8 ،D9: والتي رموزها“ دڤل” ضربلل تنتمي٪ من أشجار هذه ا�موعة 65 - 

D10 ،D12 ،D13 ،D14 ،D15 ،D18 ،D19 وD20.  

، C2 ،C5 ،C7 ،C12: والتي رموزها “غرس” ضربلل تنتمي من أشجار هذه ا�موعة 35٪ - 

C15 ،C16 وC19. 

 النوعية الجيدة ذات  الطلعبوب لح لأشجار المنتجةا خصائص على الجهة السالبة، نميز)Q1(، 

 :وهذه الخصائص هي

 .)M1( المبكرالإزهار  - 

 .)Ps1( العدد كبير من الأغاريضج ا نتإ - 

 .)Pp1( الطلع غباركبيرة من الكمية إنتاج ال - 

، B1 ،B2 ،B3 ،B4: والتي رموزها “دڤلة بيضاء”لضرب ل تنتميأشجار هذه ا�موعة من ٪ 40 - 

B5 ،B6 ،B7 ،B8 ،B9 ،B10 ،B11 ،B12 ،B13 ،B14 ،B15 ،B16 ،B18 ،B19 وB20. 

، A1 ،A2 ،A3 ،A4 :والتي رموزها “دڤلة نور”لضرب ل تنتمي٪ من أشجار هذه ا�موعة 35 - 

A5 ،A6 ،A7 ،A8 ،A9 ،A11 ،A12 ،A13 ،A15 ،A16 ،A17 ،A19 وA20. 

، C4 ،C8 ،C10 ،C11 :والتي رموزها “غرس”لضرب ل تنتميأشجار هذه ا�موعة من ٪ 17 - 

C13 ،C17 ،C18 وC20. 

 .D17و D2 ،D5 ،D16  :والتي رموزها “دڤل”لضرب ل تنتميأشجار هذه ا�موعة من ٪ 8 - 

  النوعية المتوسطة ذات  الطلعبوب لح لأشجار المنتجةا خصائصعلى الجهة الوسطية، نميز)Q2(، 

 :وهذه الخصائص هي
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 .)M2( الفصليالإزهار  - 

 .)Ps2( المتوسط من الأغاريضعدد الج ا نتإ - 

 .)Pp2( الطلع غبارتوسطة من المكمية إنتاج ال - 

 .C14و C1 ،C3 ،C6 ،C9 :والتي رموزها “غرس”لضرب ل تنتمي٪ من أشجار هذه ا�موعة 42 - 

 .A18و A10 ،A14 :والتي رموزها “دڤلة نور”لضرب ل تنتمي٪ من أشجار هذه ا�موعة 25 - 

 .D11و D3 ،D6 :والتي رموزها “دڤل”لضرب ل تنتمي٪ من أشجار هذه ا�موعة 25 - 

 .B17 :زهاوالتي رم “دڤلة بيضاء”تنتمي للضرب من أشجار هذه ا�موعة  8٪ - 

تصنيف الأشجار حسب  فيبمقارنة نتائج هذا التحليل الإحصائي مع ملاحظات الفلاحين 

  .)٪100بنسبة ( كلي  نلاحظ بأن هناك توافق، الطلعحبوب نوعية 

  :اس هذا التحليل العاملي التقابليعلى أسنستنتج 

، الأولىفي المرتبة “ دڤلة بيضاء”و“ دڤلة نور”الضربين : ب الضروب الأربعة كما يلييرتت )1

 .الأخيرةفي المرتبة “ دڤل”في المرتبة الوسطى والضرب “ غرس”الضرب 

 .80يدة من أصل الجنوعية الشجرة مذكرة تنتج حبوب الطلع ذات  48اختيار  )2

 .20وعددها  ذات الخصائص الرديئة على الأشجار الاستغناءيمكن  )3

واستعمال  12يتم الاحتفاظ بالأشجار المنتجة لحبوب الطلع ذات الخصائص المتوسطة وعددها  )4

 .غبار طلعها في حالة نفاذ غبار طلع الأشجار الجيدة
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  .الوصفية للأشجار�مل المعايير  )AFC( التحليل العاملي التقابلي: 14 شكلال

  

  :معايير المخبريةال -2

القياسات البيومترية والحيوية بالتلوين بالأسيتوكارمن على الترتيب،  3و 2تمثل الصورتين رقم 

  .مرة 2400باستعمال ا�هر الضوئي وبتكبير 

حبوب طلع نخيل التمر على حالتها الطبيعية تحت  :2 الصورة

  ).مرة 2400تكبير ( ا�هر الضوئي
تكبير ( تحت ا�هر الضوئي التلوين بالأسيتوكارمن :3 الصورة

  ).مرة 2400
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  :القياسات البيومترية - 2-1

 بين عرضها ماو ، ميكرومتر26,98-24,65بين  ما الطلعطول حبوب  أنب 7يوضح الجدول 

بالنسبة  تراوح .2,13و 1,80بين  العرض فقد تراوحت ما/نسبة الطولأما  ميكرومتر12,18-14,61

-25,91ميكرومتر و26,58-25,88ما بين  الطلعطول حبوب  “دڤلة بيضاء”و “دڤلة نور”للضربين 

بين فتراوح طولها ما  “دڤل”و “غرس”وأما بالنسبة لكل من الضربين  ميكرومتر على الترتيب،26,53

فقد تراوح  الطلعأما عرض حبوب . على الترتيب ميكرومتر26,61-24,65و ميكرومتر25,58-26,98

 ميكرومتر13,58-12,29ميكرومتر و13,84-12,50ما بين  “بيضاءدڤلة ”و “دڤلة نور”بالنسبة للضربين 

-12,18فتراوح عرضها ما بين  “دڤل”و “غرس”، وأما بالنسبة لكل من الضربين على الترتيب

العرض لكل من الضربين /كانت النسبة الطول  .على الترتيبميكرومتر 14,61- 12,19و ميكرومتر14,20

، وأما بالنسبة لكل من على الترتيب 2,13-1,92و 2,11-1,9ما بين  “دڤلة بيضاء”و “دڤلة نور”

  .على الترتيب 2,07-1,80و 2,11-1,86العرض /فتراوحت النسبة الطول “دڤل”و “غرس”الضربين 

طول حبوب الطلع، عرضها (نلاحظ من خلال مقارنة نتائج التباين في القياسات البيومترية 

بين عينات حبوب الطلع التي تنتمي للضرب الواحد بأن درجة  )7الجدول ( )العرض/ونسبة الطول

 “دڤلة بيضاء”، “دڤلة نور”مقارنة بالضروب الثلاثة الأخرى  “دڤل”التباين كبيرة بالنسبة للضرب 

الضروب الثلاثة نسبية عند و  “دڤل”كبيرة عند الضرب أن درجة الهجونة   ؛ مما يدل على“غرس”و

  .“غرس”و “بيضاءدڤلة ”، “دڤلة نور”الأخرى 

  الطلعنتائج القياسات البيومترية لحبوب  :7 الجدول

 “دڤل” “غرس” “دڤلة بيضاء” “دڤلة نور”  المعايير

طول حبوب 

  )(µm الطلع

  Intervalle de confiance(  25,88-26,58  25,91-26,53  25,58-26,98  24,65-26,61(ا�ال 

  Moyenne(  26,21±0,20  26,25±0,17  26,25±0,32  26,10±0,53( المعدل

 Variance(  0,0400 0,0289 0,1024 0,2809( التباين

  )(µmعرضها 

  Intervalle de confiance(  12,50-13,84  12,29-13,58  12,18-14,20  12,19-14,61(ا�ال 

  Moyenne(  13,02±0,37  13,00±0,41  13,39±0,54  13,51±0,69( المعدل

 Variance(  0,1369 0,1681 0,2916 0,4761( التباين

نسبة 

  العرض/الطول

  Intervalle de confiance(  1,9 -2,11  1,92 -2,13  1,86 -2,11  1,80 -2,07(ا�ال 

  Moyenne(  2,01±0,06  2,02±0,07  1,96±0,07  1,93±0,08( المعدل

 Variance(  0,0036 0,0049 0,0049 0,0064( التباين
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طول (أن هذه المعايير البيومترية  )8الجدول (أثبتت الكثير من الدراسات في الجزائر وفي الخارج 

يرا من منطقة لأخرى وكذلك اختلافا واضحا داخل المنطقة تختلف اختلافا كب) الطلعرض حبوب وع

والسعودية ) Boughediri, 1994; Babahani, 2011(الواحدة، كما يوضح الجدول في الجزائر 

)Shaheen and al., 1986b; Al-Khalifah, 2006; Soliman and Al-Obeed, 2013.(  

للهجونة العميقة للأشجار المذكرة التي تنمو أغلبها من البذور والتي  الاختلافاتترجع هذه 

لها أهمية في  الطلعالعرض لحبوب /بدورها تنتج من التأبير الخلطي، ومن جهة أخرى يبدو أن نسبة الطول

 التمييز بين الأصناف والضروب، وقد استعملت هذه النسبة كمعيار عند الأنواع النباتية الأخرى

)Renault-Miskovsky et Petzold, 1992(.  

  في مختلف مناطق العالم الطلعنتائج القياسات البيومترية لحبوب : 8 الجدول

  العرض/الطول (µm)  العرض (µm) الطول  المنطقة  المصدر

Tisserat and Demason (1982)  2,40-1,90 11,99-10,31 25,57-19,70 المتحدة الأمريكية الولايات 

Shaheen and al. (1986b)  2,26-1,70 14,50-10,40 25,70-22,10 السعودية العربية 

Al-Jibouri and al. (1990)  2,10-1,70 13,59-11,85 25,80-22,77 العراق 

Boughediri (1994) 2,11-1,85 13,9-11,60 27,40-22,00 )الجزائر( بسكرة  

Al-Khalifah (2006)  1.29- 1.00 18.55- 16.32 21.94- 18.56 السعودية العربية 

Babahani (2011)  2,14-1,90 16,00-14,00 30,40-29,00 )الجزائر( ورقلة  

Soliman and Al-Obeed (2013)  2,65-2,01 10,3-6,97 22,63-17,2  السعودية العربية 

  

  :تحليل التباين في القياسات البيومترية -1- 2-1

الطول، العرض والنسبة : المدروسة البيومترية عاييرالم فيتحليل التباين نتائج  9الجدول يبين 

في  )(P<α=0,001الجدول بأن هناك فروق جد عالية معنويا  هذا نسجل من خلال .العرض/الطول

هناك  .مما يدل على وجود اختلافات بين حبوب طلع الضروب الأربعة المدروسة ،المدروسةالمعايير 

 ;Tisserat and Demason, 1982( العديد من الأبحاث السابقة التي أثبتت هذه النتيجة الأخيرة

Shaheen and al., 1986b; Al-Jibouri and al., 1990; Al-Khalifah, 2006; Soliman and Al-

Obeed, 2013; Djerouni and al., 2015(.  

 )Test de Tukey )Dagnelle, 2011باستعمال  الفروق بين الضروبيوضح كذلك تحليل 

  :بمقارنة معدلاتو 



 النتائج والمناقشة

 

 
43 

 Aمثلت ا�موعة  “ة نوردڤل”و “ة بيضاءدڤل” ،“غرس” الضروب الثلاثةبأن  طول حبوب الطلع - 

 .)1- 6الملحق ( Bمثل ا�موعة  “دڤل”بينما الضرب 

 “بيضاءة دڤل”و“ نورة دڤل” الضربين ،Aا�موعة  مثل“ دڤل”بأن الضرب  حبوب الطلع عرض - 

  .)2-6الملحق ( AB الوسطية مثل ا�موعة  “غرس”بينما الضرب  Bا�موعة  مثلا

، Aا�موعة  مثلا “بيضاءة دڤل”و“ نورة دڤل”ين بأن الضرب بوب الطلعلح العرض/نسبة الطول - 

  .)3-6الملحق ( B الوسطية مثل ا�موعة “غرس”بينما الضرب  Cمثل ا�موعة “ دڤل” الضرب

  ةيمن القياسات البيومتر  معيارلكل تحليل التباين : 9 الجدول

 Source S C D d l M C F. obs. P  المعايير

 الطلعطول حبوب 
Factorielle 878,61 79 11,12 

***2,72 0,000*** Erreur 32339,06 7920 4,08 

Total 33217,67 7999 
 

  عرضها
Factorielle 2447,79 79 30,98 

***16,29 0,000*** Erreur 15067 7920 1,9 

Total 17514,78 7999 
 

 العرض/الطولنسبة 
Factorielle 49,47 79 0,63 

***10,26 0,000*** Erreur 483,41 7920 0,06 

Total 532,88 7999 
 

*** Seuil de significance=0,1%  

  

  :الطلعحيوية حبوب  - 2-2

بالنسبة لجميع  ٪75أكبر من بلغت  ةالحيّ  والملونة أ الطلعنسبة حبوب  أنّ  10يظهر الجدول 

هناك الكثير من الأبحاث السابقة التي أثبتت أن حيوية حبوب لقاح . أشجار النخيل المذكرة المدروسة

 ,Shaheen and al., 1986a; Laallam( ٪100٪ وقد تصل إلى 75نخيل التمر الناضجة تفوق دائما 

2004; Al-Khalifah, 2006; Babahani, 2011; Farag and al., 2012.(  

  الطلعنتائج الحيوية لحبوب  :10 الجدول

 “دڤل” “غرس” “دڤلة بيضاء” “دڤلة نور”  المعايير

  )٪(نسبة التلوين 
 Intervalle de confiance(  87 -99,33  89 -99,33  82 -99 77 -96(ا�ال 

  Moyenne(  93,40±3,44  96,48±2,37  88,58±5,04  84,37±5,69( المعدل

 نسبة الحبوب الميتة

  )٪( بالتلوين

  Intervalle de confiance(  0,67 -13  0,67 -11  1-18  4-23(ا�ال 

  Moyenne(  06,60±3,44  03,52±2,37  11,42±5,04  15,63±5,69( المعدل
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بالنسبة لجميع  ٪25فهي أقل من  ٪23و 0بين  ما )الميتة( الغير ملونة تراوحت نسب الحبوب

-0و ٪13-0بين  هذه النسب ما تتراوح “دڤلة بيضاء”و “دڤلة نور”بالنسبة للضربين . النخيل المذكرة

-1بين  فتراوحت هذه النسب ما “دڤل”و “غرس”، وأما بالنسبة لكل من الضربين على الترتيب 11٪

اختلافات في النسب بين العينات وأيضا الضروب  تؤكد النتائج وجود .٪ على الترتيب23- 4و٪ 18

  .المدروسة

  :الحيويةتحليل التباين في  -1- 2-2

الحيوية بالتلوين ( المدروس الفيزيولوجي المعيار فيتحليل التباين  نتائج 11الجدول يبين 

مما يدل  ،في الحيوية )(P<α=0,001فروق جد عالية معنويا  وجوديوضح هذا الجدول . )بالأسيتوكارمن

العديد من طرف  أثبتت هذه النتيجة .على وجود اختلافات بين حبوب طلع الضروب الأربعة المدروسة

  .)Bacha and al., 2000; Al-Khalifah, 2006; Iqbal and al., 2011(من الأبحاث السابقة 

) Test de Tukey )Dagnelle, 2011باستعمال الفروق بين الضروب يوضح كذلك تحليل 

مثلا ا�موعة  “ة بيضاءدڤل”و“ ة نوردڤل”بأن الضربين  لحبوب الطلع الحيويةنسبة بمقارنة معدلات و 

A مثل ا�موعة “ دڤل”، الضربC  مثل ا�موعة الوسطية  “غرس”بينما الضربB ) 7الملحق.( 

  )الحيوية بالتلوين( الطلعلحبوب  فيزيولوجيال للمعيارتحليل التباين : 11الجدول 

 Source S C D d l F. obs. P  المعيار

الحيوية باستعمال التلوين 

  بالأسيتوكارمن

Factorielle 1706,72 3 ***30,27 0,000*** 

Erreur 1428,51 76 
  

Total 3135,23 79 
  

*** Seuil de significance=0,1%  

  

  :علطال لغبارالبيومترية والفيزيولوجية التحليل العاملي التقابلي لمجمل المعايير  - 2-3

العرض لغبار /ونسبة الطول بالتلوينالحيوية بأنّ ) AFC( التحليل العاملي التقابلي نتائج وضحت

المعيارين ، وأهمل تأثير وانتخاب أحسنها شجاريم والتمييز بين هذه الأيلها تأثير وأهمية من أجل التق الطلع

  .لوقوعهما في وسط المعلم البياني الطلعطول وعرض حبوب  البيومتريين

 وينتج ،)٪49,85(بأن الإسقاط على العمودين الأوليين يجمع جزء مهم للتباين  15 شكلاليبين 

  :موزعة بينها كل المعايير والأشجار المدروسة وهيثلاث مجموعات 

 النوعية الرديئة ذات  الطلعحبوب  على الجهة الموجبة، نميز خصائص)Q3( هي، و: 

 ).Co3=75-85%(بة الضعيفة من الحبوب الحية بالتلوين سنال - 
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 .)Pv1=15-25%(بة العالية من الحبوب الميتة بالتلوين سنال - 

 ).R3=1,80-1,96( الصغير الطلعحبوب  حجم - 

، D1 ،D4 ،D7 ،D8 ،D9: والتي رموزها“ دڤل” للضرب تنتمي٪ من أشجار هذه ا�موعة 65 - 

D10 ،D12 ،D13 ،D14 ،D15 ،D18 ،D19 وD20.  

، C2 ،C5 ،C7 ،C12: والتي رموزها “غرس” ضربلل تنتمي من أشجار هذه ا�موعة 35٪ - 

C15 ،C16 وC19. 

 النوعية الجيدة ذات  الطلعحبوب  خصائص على الجهة السالبة، نميز)Q1( هي، و: 

 ).Co1=90-100%(العالية من الحبوب الحية بالتلوين  بةسنال - 

 ).Pv3=00-10%(بة الضعيفة من الحبوب الميتة بالتلوين سنال - 

 ).R1=2,01-2,13( الكبير الطلعحبوب  حجم - 

، B1 ،B2 ،B3 ،B4: والتي رموزها “دڤلة بيضاء”لضرب ل تنتميأشجار هذه ا�موعة من ٪ 40 - 

B5 ،B6 ،B7 ،B8 ،B9 ،B10 ،B11 ،B12 ،B13 ،B14 ،B15 ،B16 ،B18 ،B19 وB20. 

، A1 ،A2 ،A3 ،A4: والتي رموزها “دڤلة نور”لضرب ل تنتمي٪ من أشجار هذه ا�موعة 35 - 

A5 ،A6 ،A7 ،A8 ،A9 ،A11 ،A12 ،A13 ،A15 ،A16 ،A17 ،A19 وA20. 

، C4 ،C8 ،C10 ،C11: والتي رموزها “غرس”لضرب ل تنتميأشجار هذه ا�موعة من ٪ 17 - 

C13 ،C17 ،C18 وC20. 

 .D17و D2 ،D5 ،D16 : والتي رموزها “دڤل”لضرب ل تنتميأشجار هذه ا�موعة من ٪ 8 - 

  النوعية المتوسطة ذات  الطلعحبوب  خصائصعلى الجهة الوسطية، نميز)Q2( وهذه الخصائص ،

 :هي

 ).Co2=85-90%(المتوسطة من الحبوب الحية بالتلوين  بةسنال - 

 ).Pv2=10-15%(بة المتوسطة من الحبوب الميتة بالتلوين سنال - 

 ).R2=1,96-2,01(المتوسط  الطلعحجم حبوب  - 

 .C14و C1 ،C3 ،C6 ،C9: والتي رموزها “غرس”لضرب ل تنتمي٪ من أشجار هذه ا�موعة 42 - 

 .A18و A10 ،A14: والتي رموزها “دڤلة نور”لضرب ل تنتمي٪ من أشجار هذه ا�موعة 25 - 

 .D11و D3 ،D6: والتي رموزها “دڤل”لضرب ل تنتمي٪ من أشجار هذه ا�موعة 25 - 
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 .B17 :زهاوالتي رم “دڤلة بيضاء”تنتمي للضرب من أشجار هذه ا�موعة  8٪ - 

تصنيف الأشجار حسب  بمقارنة نتائج هذا التحليل الإحصائي مع ملاحظات الفلاحين في

  .)٪100بنسبة ( كلي  نلاحظ بأن هناك توافق، الطلعحبوب نوعية 

  :اس هذا التحليل العاملي التقابليعلى أسنستنتج 

، العليافي المرتبة “ دڤلة بيضاء”و“ دڤلة نور”الضربين : ب الضروب الأربعة كما يلييرتت )1

 .في المرتبة الدنيا“ دڤل”في المرتبة الوسطى والضرب “ غرس”الضرب 

 .80شجرة مذكرة تنتج حبوب الطلع ذات نوعية جيدة من أصل  48اختيار  )2

 .32يمكن الاستغناء على بقية الأشجار وعددها  )3

  
  .والبيومترية لغبار الطلعالفيزيولوجية �مل المعايير  )AFC( التحليل العاملي التقابلي: 15 شكلال

  

  :هناك أن 12الجدول و  هذا التحليل العاملي التقابلينلاحظ من خلال 

 ،)r=0,684(وبدرجة قوية  العرض/والنسبة الطول نسبة التلوين الحيويبين  )إيجابية( طردية علاقة - 

  .انت حيويتها عالية والعكس بالعكسكبيرة الحجم ك  الطلعأي كلما كانت حبوب 



 النتائج والمناقشة

 

 
47 

ونسبة الحبوب الميتة بالتلوين فهما خاصيتان  بالتلوين الحبوب الحيةنسبة  بين )سلبية( عكسية علاقة - 

مع نسبة التلوين الحيوي فلها ) إيجابية(ومن ثم فكل خاصية لها علاقة طردية  ،)r=-1,000( متممتان

ويتضح لنا ذلك في  وبنفس الدرجة بالتلوين مع نسبة الحبوب الميتة) سلبية(بالضرورة علاقة عكسية 

 وبدرجة قوية أيضا العرض/والنسبة الطول بالتلوين نسبة الحبوب الميتة بين )السلبية( العكسية العلاقة

)r=-0,684(.  

  العرض/نسبة الطولو  بالتلوين الطلعمصفوفة العلاقة بين حيوية حبوب  :12 الجدول

 العرض/الطولنسبة  نسبة الحبوب الميتة )التلوين( الحيويةنسبة   المعايير

 0,684 -1,000  1 )التلوين( الحيويةنسبة 

 -0,684 1 -1,000 نسبة الحبوب الميتة

  1  -0,684  0,684 العرض/نسبة الطول

  

للأشجار، الحيوية والقياسات البيومترية  التحليل العاملي التقابلي لمجمل المعايير الوصفية -3

  :الطلعلحبوب 

المعايير  المعايير الوصفية للأشجار، مجمل بأنّ ) AFC( التقابليالتحليل العاملي  هذا يوضح

 شجاريم والتمييز بين هذه الأيلها تأثير وأهمية من أجل التقالعرض لغبار الطلع /الفيزيولوجية ونسبة الطول

لوقوعهما في وسط  الطلعطول وعرض حبوب  المعيارين البيومتريينأهمل تأثير قد ، و وانتخاب أحسنها

  .المعلم البياني

ثلاث  وينتج ،)٪38,55(بأن الإسقاط على العمودين الأوليين يجمع جزء مهم للتباين  16 شكلاليبين 

  :موزعة بينها كل المعايير والأشجار المدروسة وهيمجموعات 

 النوعية الرديئة ذات  الطلعحبوب  على الجهة الموجبة، نميز خصائص)Q3(  مع خصائص الأشجار

 :هي، و المنتجة لها

 ).Co3=75-85%(بة الضعيفة من الحبوب الحية بالتلوين سنال - 

 ).Pv1=15-25%(بة العالية من الحبوب الميتة بالتلوين سنال - 

 ).R3=1,80-1,96(الصغير  الطلعحجم حبوب  - 

 ).M3( الإزهار المتأخر - 

 ).Ps3(القليل من الأغاريض إنتاج العدد  - 

 ).Pp3( الطلعالقليلة من حبوب إنتاج الكمية  - 
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، D1 ،D4 ،D7 ،D8 ،D9: والتي رموزها“ دڤل” للضرب تنتمي٪ من أشجار هذه ا�موعة 65 - 

D10 ،D12 ،D13 ،D14 ،D15 ،D18 ،D19 وD20.  

، C2 ،C5 ،C7 ،C12: والتي رموزها “غرس” ضربلل تنتمي من أشجار هذه ا�موعة 35٪ - 

C15 ،C16 وC19. 

  ،النوعية الجيدة ذات  الطلعحبوب  خصائص نميزعلى الجهة السالبة)Q1(  مع خصائص

 :هي، و الأشجار المنتجة لها

 ).Co1=90-100%(العالية من الحبوب الحية بالتلوين  بةسنال - 

 ).Pv3=00-10%(بة الضعيفة من الحبوب الميتة بالتلوين سنال - 

 ).R1=2,01-2,13(الكبير  الطلعحجم حبوب  - 

 ).M1(المبكر الإزهار  - 

 ).Ps1(العدد كبير من الأغاريض ج ا نتإ - 

 ).Pp1( الطلعكبيرة من حبوب إنتاج الكمية ال - 

، B1 ،B2 ،B3 ،B4: والتي رموزها “دڤلة بيضاء”لضرب ل تنتميأشجار هذه ا�موعة من ٪ 40 - 

B5 ،B6 ،B7 ،B8 ،B9 ،B10 ،B11 ،B12 ،B13 ،B14 ،B15 ،B16 ،B18 ،B19 وB20. 

، A1 ،A2 ،A3 ،A4: والتي رموزها “دڤلة نور”لضرب ل تنتمي٪ من أشجار هذه ا�موعة 35 - 

A5 ،A6 ،A7 ،A8 ،A9 ،A11 ،A12 ،A13 ،A15 ،A16 ،A17 ،A19 وA20. 

، C4 ،C8 ،C10 ،C11: والتي رموزها “غرس”لضرب ل تنتميأشجار هذه ا�موعة من ٪ 17 - 

C13 ،C17 ،C18 وC20. 

 .D17و D2 ،D5 ،D16 : والتي رموزها “دڤل”لضرب ل تنتميأشجار هذه ا�موعة من ٪ 8 - 

  النوعية المتوسطة ذات  الطلعحبوب  خصائصعلى الجهة الوسطية، نميز)Q2(  مع خصائص

 :هي، و الأشجار المنتجة لها

 ).Co2=85-90%(المتوسطة من الحبوب الحية بالتلوين  بةسنال - 

 ).Pv2=10-15%(بة المتوسطة من الحبوب الميتة بالتلوين سنال - 

 ).R2=1,96-2,01(المتوسط  الطلعحجم حبوب  - 

 ).M2(الفصلي الإزهار  - 



 النتائج والمناقشة

 

 
49 

 ).Ps2(المتوسط من الأغاريض عدد الج ا نتإ - 

 .)Pp2( الطلعإنتاج الكمية المتوسطة من حبوب  - 

 .C14و C1 ،C3 ،C6 ،C9: والتي رموزها “غرس”لضرب ل تنتمي٪ من أشجار هذه ا�موعة 42 - 

 .A18و A10 ،A14: والتي رموزها “نوردڤلة ”لضرب ل تنتمي٪ من أشجار هذه ا�موعة 25 - 

 .D11و D3 ،D6: والتي رموزها “دڤل”لضرب ل تنتمي٪ من أشجار هذه ا�موعة 25 - 

 .B17 :زهاوالتي رم “دڤلة بيضاء”تنتمي للضرب من أشجار هذه ا�موعة  8٪ - 

تصنيف الأشجار حسب  بمقارنة نتائج هذا التحليل الإحصائي مع ملاحظات الفلاحين في

  .)٪100بنسبة ( كلي  نلاحظ بأن هناك توافق، الطلعحبوب نوعية 

  :اس هذا التحليل العاملي التقابليعلى أسنستنتج 

، العليافي المرتبة “ دڤلة بيضاء”و“ دڤلة نور”الضربين : ب الضروب الأربعة كما يلييرتت )1

 .في المرتبة الدنيا“ دڤل”في المرتبة الوسطى والضرب “ غرس”الضرب 

 .80شجرة مذكرة تنتج حبوب الطلع ذات نوعية جيدة من أصل  48اختيار  )2

 .32يمكن الاستغناء على بقية الأشجار وعددها  )3
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  ).AFC( الطلعالوصفية للأشجار، الحيوية والقياسات البيومترية لحبوب التحليل العاملي التقابلي �مل المعايير : 16 شكلال

  

  :المخبرية دراسةالالدراسة الميدانية و  نتائج المقارنة بين -4

عندما قمنا بالتحليل العاملي �مل المعايير الوصفية للأشجار من جهة، والتحليل العاملي التقابلي �مل 

نفس النتائج  تحصلنا على لحبوب الطلع من جهة أخرى) ومتريةالحيوية والقياسات البي(المعايير المخبرية 

 معاييروهذا مما يدل على أنه هناك توافق بين  ،ورديئةالأشجار إلى جيدة، متوسطة من حيث تصنيف 

  .حبوب الطلع معاييرإنتاجية و  معاييرالأشجار الوصفية التي هي عبارة عن 
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  موسم الثانيالنتائج : الباب الثاني

المورفولوجية الخضرية  المعاييرنتطرق إلى نتائج  الوصفية المعاييربالإضافة إلى نتائج  :معايير الميدانيةال -1

  .المذكرة للأشجار

 أشجار النخيل المذكرة المدروسة) سعف(لأوراق المعايير المورفولوجية الخضرية نتائج  13ول الجدوضح ي

  .على الترتيب “دڤل”و “سر غ”، “بيضاءدڤلة ”، “دڤلة نور”للضروب الأربعة والتي تنتمي 

  أشجار النخيل المذكرة المدروسة) سعف(نتائج المعايير المورفولوجية الخضرية لأوراق  :13الجدول 

 “دڤل” “غرس” “دڤلة بيضاء” “دڤلة نور” الخصائص

 445- 251 449- 308 444- 299 439- 300 )سم(ة ذات المستوى الأوسط السعفطول 

 158- 41 159- 71 159- 43 158- 62 )سم(طول منطقة الأشواك للأوراق ذات المستوى الأوسط 

 288- 207 297- 226 304- 234 283- 226 )سم(طول المنطقة الخالية من الأشواك للأوراق ذات المستوى الأوسط 

 103- 31 104- 48 104- 47 103- 46 )سم(ذات المستوى الأوسط  للسعفةأقصى عرض 

 10,3- 2,3 10,9- 3,7 10,9- 4,1 10,3- 3,9 )سم(ة ذات المستوى الأوسط عند أول شوكة السعف نصلعرض 

 6,3- 1,2 6,9- 1,9 6,9- 2,4 6- 1,9 )سم(ة ذات المستوى الأوسط عند آخر شوكة السعف نصلعرض 

 293- 132 296- 174 295- 174 290- 168 ذات المستوى الأوسط للسعفة الخوصعدد 

 75- 20 75- 23 76- 27 76- 26 ذات المستوى الأوسط للسعفةعدد الشوك 

 70,5- 40,5 69,5- 47 69- 46,5 68,5- 44 )سم(ذات المستوى الأوسط  للسعفةالوسطى  الخوصطول 

 5,5- 3,2 5,55- 3,65 5,6- 3,8 5,5- 3,7 )سم(ذات المستوى الأوسط  للسعفةالوسطى  الخوصعرض 

 25- 10,3 24,8- 14 24,8- 14,5 24,9- 13,9 )سم(ذات المستوى الأوسط  للسعفةطول الشوك الوسطى 

 3,35-1 3,25- 1,25 3,5- 1,2 3,2- 1,2 )سم(ذات المستوى الأوسط  للسعفةعرض الشوك الوسطى 

  

  :طول الأوراق - 1-1

 “دڤلة نور”لضرب ل التي تنتميطول الأوراق لأشجار النخيل المذكرة بأن  13ول الجد بيني

، “دڤلة بيضاء”لضرب ل التي تنتمي المذكرة لنخيللبالنسبة  سم444-299، سم439-300 بين ماتراوح 

-308 بين مافتراوح طول الأوراق  “دڤل”و “غرس” ينلضربل التي تنتميلأشجار المذكرة بالنسبة لوأما 

  .على الترتيبسم 445-251وسم 449

Eddoud )2003 (لأشجار النخيل المذكرة لمنطقة  تحصل على طول الأوراق المستوى الأوسط

دڤلة ”بالنسبة لضرب  سم445- 231، “دڤلة نور”بالنسبة لضرب  سم436- 316 بين ماتراوح  ورقلة

  .“دڤل”بالنسبة لضرب  سم431-302، “غرس”بالنسبة لضرب  سم433-263، “بيضاء
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Amiar )2009 (لأشجار النخيل المذكرة  تحصلت على طول الأوراق ذات المستوى الأوسط

بالنسبة لضرب  سم407-323، “دڤلة نور”بالنسبة لضرب  سم483- 247 بين ماتراوح  لمنطقة واد سوف

 أو “نبات”بالنسبة لضرب  سم423,5-268، “غرس”بالنسبة لضرب  سم442- 240، “ة بيضاءدڤل”

  .“دڤل”

Babahani )2011 (لأشجار النخيل  تحصلت على طول الأوراق ذات المستوى الأوسط

بالنسبة  سم445- 169، “دڤلة نور”بالنسبة لضرب  سم438- 218 بين ماتراوح  المذكرة لمنطقة ورقلة

  .“غرس”بالنسبة لضرب  سم436-200، “بيضاءدڤلة ”لضرب 

Taieb )2016(  لأشجار النخيل المذكرة  ذات المستوى الأوسطتحصل على طول الأوراق

سم 360، وأقل من أو يساوي “دڤلة نور”سم بالنسبة للضرب 380-360لمنطقة بسكرة تراوح ما بين 

  .“غرس”بالنسبة للضرب 

أن هذه الأشجار المدروسة تختلف اختلافا كبيرا من هذه المقارنة صعبة جدا ومعقدة لاعتبار 

  :حيث

 المعطيات المناخية، - 

 العوامل البيئية، - 

 سن الأشجار، - 

 إلخ...زمن الدراسة  - 

بسكرة، ورقلة (رغم كل هذا، فنلاحظ ضمن هذه المقارنة تقارب نسبي بين هذه المناطق الثلاث 

  ).وواد سوف

  :طول منطقة الأشواك - 1-2

 النخيل المذكرة التي تنتمي للضربلأوراق أشجار طول منطقة الأشواك  بأن 13ول الجد ظهري

دڤلة ”لضرب ل التي تنتميبالنسبة للأشجار  سم159-43 ،سم158-62 ما بينتراوح  “دڤلة نور”

فتراوح طول منطقة الأشواك  “دڤل”و “غرس” ينلضربل التي تنتميبالنسبة للأشجار ، وأما “بيضاء

  .على الترتيب سم158-41و  سم159- 71للأوراق 
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Eddoud )2003 (لأشجار  تحصل على طول منطقة الأشواك للأوراق ذات المستوى الأوسط

بالنسبة  سم114-50، “دڤلة نور”بالنسبة لضرب  سم152-48 بين ماتراوح  النخيل المذكرة لمنطقة ورقلة

  .“دڤل”بالنسبة لضرب  سم160- 60، “غرس”بالنسبة لضرب  سم115-48، “دڤلة بيضاء”لضرب 

Amiar )2009 ( لأشجار تحصلت على طول منطقة الأشواك للأوراق ذات المستوى الأوسط

 سم126-58، “دڤلة نور”بالنسبة لضرب  سم137- 65 بين ماتراوح  النخيل المذكرة لمنطقة واد سوف

ضرب بالنسبة ل سم168-49، “غرس”بالنسبة لضرب  سم180-53، “دڤلة بيضاء”بالنسبة لضرب 

  .“دڤل” أو “نبات”

Babahani )2011 (تحصلت على طول منطقة الأشواك للأوراق ذات المستوى الأوسط 

-14,5، “دڤلة نور”بالنسبة لضرب  سم186-42 بين ما لأشجار النخيل المذكرة لمنطقة ورقلة تراوح

  .“غرس”بالنسبة لضرب  سم152-22، “دڤلة بيضاء”بالنسبة لضرب  سم121

Taieb )2016(  لأشجار  ذات المستوى الأوسطتحصل على طول منطقة الأشواك للأوراق

، وأقل من أو يساوي “دڤلة نور”سم بالنسبة للضرب 80النخيل المذكرة لمنطقة بسكرة كان أكبر من 

  .“غرس”سم بالنسبة للضرب 60

  :طول المنطقة الخالية من الأشواك - 1-3

 التي تنتمي النخيل المذكرةلأوراق طول المنطقة الخالية من الأشواك بأن  13ول الجد وضحي

لضرب ل التي تنتميبالنسبة للأشجار  سم304-234 ،سم283-226 ما بينتراوح  “دڤلة نور”لضرب ل

فتراوح طول المنطقة  “دڤل”و “غرس” ينلضربل التي تنتميبالنسبة للأشجار  ، وأما“دڤلة بيضاء”

  .على الترتيب سم288- 207سم و297-226 ما بين الخالية من الأشواك

Eddoud )2003 (تحصل على طول المنطقة الخالية من الأشواك للأوراق ذات المستوى الأوسط 

- 181، “دڤلة نور”سم بالنسبة لضرب 330-198 بين ماتراوح  لأشجار النخيل المذكرة لمنطقة ورقلة

بالنسبة  سم370-238، “غرس”بالنسبة لضرب  سم337-215، “دڤلة بيضاء”سم بالنسبة لضرب 336

  .“دڤل”لضرب 

Amiar )2009 (تحصلت على طول المنطقة الخالية من الأشواك للأوراق ذات المستوى الأوسط 

، “دڤلة نور”سم بالنسبة لضرب 395-161 بين ماتراوح  لأشجار النخيل المذكرة لمنطقة واد سوف
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سم 343,5-118، “غرس”بالنسبة لضرب  سم330-179، “دڤلة بيضاء”سم بالنسبة لضرب 203-339

  .“دڤل” أو “نبات”بالنسبة لضرب 

Babahani )2011 ( تحصلت على طول المنطقة الخالية من الأشواك للأوراق ذات المستوى

سم، بالنسبة 375-159 “دڤلة نور”بالنسبة لضرب  لأشجار النخيل المذكرة لمنطقة ورقلة تراوح الأوسط

  .سم349-150 “غرس”سم، بالنسبة لضرب 358-133 “دڤلة بيضاء”لضرب 

  :للسعفةأقصى عرض  - 1-4

 لأوراق بالنسبة سم103- 46ما بين تراوح  للسعفةأقصى عرض  بأن 13ول الجد نلاحظ حسب

دڤلة ” بالنسبة للتي تنتمي للضرب سم104-47، “دڤلة نور”لضرب ل التي تنتمي أشجار النخيل المذكرة

سم بالنسبة للأشجار 103-31 ،“غرس”لضرب ل التي تنتميسم بالنسبة للأشجار 104-48، “بيضاء

  .“دڤل”لضرب ل التي تنتمي

Eddoud )2003 ( للأوراق ذات المستوى الأوسط للسعفةتحصل على أنه أقصى عرض 

سم 93- 50، “دڤلة نور”سم بالنسبة لضرب 95-40 بين ماتراوح  لأشجار النخيل المذكرة لمنطقة ورقلة

بالنسبة لضرب  سم84-61، “غرس”بالنسبة لضرب  سم92-57، “دڤلة بيضاء”بالنسبة لضرب 

  .“دڤل”

Amiar )2009 ( للأوراق ذات المستوى الأوسط للسعفةتحصلت على أنه أقصى عرض 

- 42، “دڤلة نور”سم بالنسبة لضرب 90-45 بين ماتراوح  لأشجار النخيل المذكرة لمنطقة واد سوف

بالنسبة لضرب  سم95-40، “غرس”بالنسبة لضرب  سم76-39، “دڤلة بيضاء”سم بالنسبة لضرب 90

  .“دڤل” أو “نبات”

Babahani )2011 ( للأوراق ذات المستوى الأوسط للسعفةتحصلت على أنه أقصى عرض 

ب سم، بالنسبة لضر 100- 34 “دڤلة نور”بالنسبة لضرب  لأشجار النخيل المذكرة لمنطقة ورقلة فتراوح

  .سم98- 30 “غرس”سم، بالنسبة لضرب 100-36 “دڤلة بيضاء”

  :ة عند أول شوكةالسعف نصلعرض  - 1-5

-3,9 ما بين تراوح ة عند أول شوكةالسعف نصلعرض بأن  13ول الجد يتضح لنا من خلال

بالنسبة سم 10,9- 4,1 ،“دڤلة نور”لضرب ل التي تنتمي بالنسبة لأوراق أشجار النخيل المذكرة سم10,3

بالنسبة لأوراق أشجار  سم10,9-3,7 ،“دڤلة بيضاء”لضرب ل التي تنتمي لأوراق أشجار النخيل المذكرة
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 فتراوح “دڤل”لضرب ل التي تنتميوأما بالنسبة للأشجار  ،“غرس” لضربل التي تنتمي النخيل المذكرة

 .سم10,3-2,3 هذا العرض ما بين

Eddoud )2003 ( شوكة للأوراق ذات المستوى ة عند أول السعف نصلتحصل على عرض

سم 8- 4، “دڤلة نور”سم بالنسبة لضرب 8-5 بين ماتراوح  لأشجار النخيل المذكرة لمنطقة ورقلة الأوسط

 .“دڤل”بالنسبة لضرب  سم12-5، “غرس”بالنسبة لضرب  سم9-5,9، “دڤلة بيضاء”بالنسبة لضرب 

Amiar )2009 ( ة عند أول شوكة للأوراق ذات المستوى السعف نصلتحصلت على عرض

دڤلة ”سم بالنسبة لضرب 7,58-4 بين ماتراوح  لأشجار النخيل المذكرة لمنطقة واد سوفالأوسط 

 سم8,57-2,52، “غرس”بالنسبة لضرب  سم8-4، “دڤلة بيضاء”سم بالنسبة لضرب 7,5-3,5، “نور

  .“دڤل” أو “نبات”بالنسبة لضرب 

Babahani )2011 ( ة عند أول شوكة للأوراق ذات المستوى السعف نصلتحصلت على عرض

سم، بالنسبة 9-2,5 “دڤلة نور”بالنسبة لضرب  لأشجار النخيل المذكرة لمنطقة ورقلة فقد تراوح الأوسط

  .سم9- 2,5 “غرس”سم، بالنسبة لضرب 12-3,5 “دڤلة بيضاء”لضرب 

  :ة عند آخر شوكةالسعف نصلعرض  - 1-6

 سم6- 1,9ما بين تراوح  ة عند آخر شوكةالسعف نصلعرض بأن  13ول الجد حسبيتبين لنا 

سم بالنسبة للأشجار 6,9-2,4، “دڤلة نور”لضرب ل تنتمي النخيل المذكرة التي للأوراق أشجار بالنسبة

-1,2و ،“غرس”لضرب ل التي تنتميسم بالنسبة للأشجار 6,9-1,9، “دڤلة بيضاء”لضرب ل التي تنتمي

  .“دڤل”لضرب ل التي تنتميسم بالنسبة للأشجار 6,3

Eddoud )2003 ( ة عند آخر شوكة للأوراق ذات المستوى السعف نصلتحصل على عرض

-2، “دڤلة نور”سم بالنسبة لضرب 4-2,5 بين ماتراوح  لأشجار النخيل المذكرة لمنطقة ورقلة الأوسط

سم بالنسبة للضرب 5- 3، “غرس”سم بالنسبة لضرب 4-3، “دڤلة بيضاء”سم بالنسبة لضرب 5

  .“دڤل”

Amiar )2009 ( ة عند آخر شوكة للأوراق ذات المستوى السعف نصلتحصلت على عرض

دڤلة ”سم بالنسبة لضرب 6,5-2,3 بين ماتراوح  لأشجار النخيل المذكرة لمنطقة واد سوف الأوسط

سم 5,5-2، “غرس”سم بالنسبة لضرب 5- 2,2، “دڤلة بيضاء”سم بالنسبة لضرب 4,8- 2، “نور

  .“دڤل” أو “نبات”بالنسبة للضرب 



 النتائج والمناقشة

 

 
56 

Babahani )2011 ( ة عند آخر شوكة للأوراق ذات المستوى السعف نصلتحصلت على عرض

-1,5 ما بين “دڤلة نور”بالنسبة لضرب  لأشجار النخيل المذكرة لمنطقة ورقلة فقد تراوح الأوسط

  .سم4-1,5 “غرس”سم، بالنسبة لضرب 5-1,6 “دڤلة بيضاء”سم، بالنسبة لضرب 6,4

  :الخوصعدد  - 1-7

دڤلة ”لضرب ل التي تنتمي النخيل المذكرة لأوراق أشجار الخوصعدد بأن  13ول الجد ظهري

- 174 ،“دڤلة بيضاء”لضرب ل التي تنتميبالنسبة للأشجار  295-174 ،290- 168 ما بينتراوح  “نور

لضرب ل التي تنتميبالنسبة للأشجار  293-132و ،“غرس”لضرب ل التي تنتميبالنسبة للأشجار  296

  .“دڤل”

Eddoud )2003 ( تحصل على عدد الوريقات)للأوراق ذات المستوى الأوسط) الخوص 

 283-147، “دڤلة نور”بالنسبة لضرب  222-121 بين ماتراوح  لأشجار النخيل المذكرة لمنطقة ورقلة

بالنسبة لضرب  332- 149، “غرس”بالنسبة لضرب  236-170، “دڤلة بيضاء”بالنسبة لضرب 

  .“دڤل”

Amiar )2009 ( تحصلت على عدد الوريقات)للأوراق ذات المستوى الأوسط) الخوص 

-160، “دڤلة نور”بالنسبة لضرب  234-155 بين ماتراوح  لأشجار النخيل المذكرة لمنطقة واد سوف

بالنسبة لضرب  266- 136، “غرس”بالنسبة لضرب  256-142، “دڤلة بيضاء”بالنسبة لضرب  215

  .“دڤل” أو “نبات”

Babahani )2011 ( لأشجار  للأوراق ذات المستوى الأوسط الخوصتحصلت على عدد

دڤلة ”، بالنسبة لضرب 222-109 “دڤلة نور”بالنسبة لضرب  النخيل المذكرة لمنطقة ورقلة فتراوح

  .243-139 “غرس”، بالنسبة لضرب 263-125 “بيضاء

  :عدد الشوك - 1-8

دڤلة ”لضرب ل التي تنتمي النخيل المذكرة لأوراق أشجارتراوح عدد الشوك  13ول حسب الجد

بالنسبة  75-23 ،“دڤلة بيضاء”لضرب ل التي تنتميبالنسبة للأشجار  76-27، 76-26ما بين  “نور

  .“دڤل”لضرب ل تنتميالتي بالنسبة للأشجار  75- 20و ،“غرس”لضرب ل التي تنتميللأشجار 
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Eddoud )2003 (لأشجار النخيل  تحصل على عدد الشوك للأوراق ذات المستوى الأوسط

دڤلة ”بالنسبة لضرب  48-21، “دڤلة نور”بالنسبة لضرب  60-20 مابينتراوح  المذكرة لمنطقة ورقلة

  .“دڤل”بالنسبة لضرب  45-24، “غرس”بالنسبة لضرب  43-24، “بيضاء

Amiar )2009 (لأشجار النخيل  تحصلت على عدد الشوك للأوراق ذات المستوى الأوسط

بالنسبة لضرب  48- 12، “دڤلة نور”بالنسبة لضرب  50- 14 بين ماتراوح  المذكرة لمنطقة واد سوف

  .“دڤل” أو “نبات”بالنسبة لضرب  78-16، “غرس”بالنسبة لضرب  56-22، “دڤلة بيضاء”

Babahani )2011 ( لأشجار  الأوسطتحصلت على عدد الشوك للأوراق ذات المستوى

 “دڤلة بيضاء”، بالنسبة لضرب 65-17 “نور دڤلة”بالنسبة لضرب  النخيل المذكرة لمنطقة ورقلة فتراوح

  .60-19 “غرس”، بالنسبة لضرب 11-48

  :)الخوص(طول الوريقات  - 1-9

ما  تراوح ذات المستوى الأوسط) الخوص(قات طول الوري بأن 13ول الجد يتبين لنا من خلال

سم 69-46,5، “دڤلة نور”لضرب ل التي تنتمي النخيل المذكرة لأوراق أشجار بالنسبةسم 68,5-44 بين

 التي تنتميشجار للأبالنسبة  سم69,5-47 ،“دڤلة بيضاء”لضرب ل التي تنتميبالنسبة للأشجار 

- 40,5الوريقات  طول فتراوح “دڤل”لضرب ل التي تنتميوأما بالنسبة للأشجار  ،“غرس”لضرب ل

  .سم70,5

Eddoud )2003 ( لأشجار  الوسطى للأوراق ذات المستوى الأوسط الخوصتحصل على طول

بالنسبة  سم62-33 ،سم70- 42 ما بين “دڤلة نور” بالنسبة لضرب النخيل المذكرة لمنطقة ورقلة تراوح

فتراوح طول  “دڤل”أما بالنسبة لضرب و  ،“غرس”بالنسبة لضرب  سم66- 34 ،“دڤلة بيضاء”لضرب 

  .سم68- 33الوريقات الوسطى 

Amiar )2009 ( لأشجار  الوسطى للأوراق ذات المستوى الأوسط الخوصتحصلت على طول

سم 68- 40,5سم، 60-40 ما بين “دڤلة نور”بالنسبة لضرب  النخيل المذكرة لمنطقة واد سوف فتراوح

 “دڤل”أما بالنسبة لضرب و  ،“غرس”سم بالنسبة لضرب 59-33 ،“دڤلة بيضاء”بالنسبة لضرب 

  .سم89-38فتراوح طول الوريقات الوسطى 
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Babahani )2011 ( الوسطى للأوراق ذات المستوى الأوسط الخوصتحصلت على طول 

سم بالنسبة 62- 28سم، 70-15 “دڤلة نور”بالنسبة لضرب  لأشجار النخيل المذكرة لمنطقة ورقلة فتراوح

  .سم66-29الوريقات الوسطى فتراوح طول  “غرس”أما بالنسبة لضرب و  ،“بيضاءدڤلة ”لضرب 

  :)الخوص(عرض الوريقات  - 1-10

ما  تراوح ذات المستوى الأوسط) الخوص(عرض الوريقات بأن  13ول حسب الجديتضح لنا 

سم 5,6-3,8، “دڤلة نور”لضرب ل النخيل المذكرة التي تنتميلأوراق أشجار  بالنسبةسم 5,5-3,7 بين

 التي تنتميسم بالنسبة للأشجار 5,55-3,65 ،“دڤلة بيضاء”لضرب ل التي تنتميبالنسبة للأشجار 

الوريقات ذات  عرض فتراوح “دڤل”لضرب ل التي تنتميوأما بالنسبة للأشجار  ،“غرس”لضرب ل

  .سم5,5- 3,2المستوى الأوسط 

Eddoud )2003 ( لأشجار  الوسطى للأوراق ذات المستوى الأوسط الخوصتحصل على عرض

سم بالنسبة لضرب 4-2,5سم، 4- 2,4 “دڤلة نور”بالنسبة لضرب  النخيل المذكرة لمنطقة ورقلة فتراوح

 فتراوح عرض الوريقات “دڤل”أما بالنسبة لضرب و  ،“غرس”سم بالنسبة لضرب 5-3، “دڤلة بيضاء”

  .سم5-2,5الوسطى 

Amiar )2009 ( لأشجار  الوسطى للأوراق ذات المستوى الأوسط الخوصتحصلت على عرض

سم بالنسبة لضرب 5-2سم، 4-2,1 “دڤلة نور”بالنسبة لضرب  النخيل المذكرة لمنطقة واد سوف فتراوح

فتراوح عرض  “دڤل”أما بالنسبة لضرب و  ،“غرس”سم بالنسبة لضرب 5,3- 1 ،“دڤلة بيضاء”

  .سم4,4- 1الوريقات الوسطى 

Babahani )2011 ( الوسطى للأوراق ذات المستوى الأوسط الخوصتحصلت على عرض 

سم 4,5-0,25سم، 4-1,2 “دڤلة نور”بالنسبة لضرب  لأشجار النخيل المذكرة لمنطقة ورقلة فقد تراوح

- 1,1فتراوح عرض الوريقات الوسطى  “غرس”أما بالنسبة لضرب و  ،“دڤلة بيضاء”بالنسبة لضرب 

  .سم5,5

  :طول الشوك - 1-11

 بالنسبةسم 24,9- 13,9 ما بين تراوح طول الشوك ذات المستوى الأوسطبأن  13ول الجد ظهري

التي سم بالنسبة للأشجار 24,8-14,5، “دڤلة نور”لضرب ل النخيل المذكرة التي تنتمي لأوراق أشجار
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وأما  ،“غرس”لضرب ل التي تنتميسم بالنسبة للأشجار 24,8-14، “دڤلة بيضاء”لضرب ل تنتمي

  .سم25-10,3فتراوح طول الشوك ذات المستوى الأوسط  “دڤل”لضرب ل التي تنتميبالنسبة للأشجار 

Eddoud )2003 (لأشجار  تحصل على طول الشوك الوسطى للأوراق ذات المستوى الأوسط

سم بالنسبة لضرب 21-5,5سم، 15- 7 “دڤلة نور”بالنسبة لضرب  النخيل المذكرة لمنطقة ورقلة فتراوح

فتراوح طول الشوك  “دڤل”أما بالنسبة لضرب و  ،“غرس”سم بالنسبة لضرب 21- 5 ،“دڤلة بيضاء”

  .سم16-4,5الوسطى 

Amiar )2009 (لأشجار  تحصلت على طول الشوك الوسطى للأوراق ذات المستوى الأوسط

سم بالنسبة 16,5-9سم، 13-7,5 “دڤلة نور”بالنسبة لضرب  النخيل المذكرة لمنطقة واد سوف فتراوح

فتراوح طول  “دڤل”أما بالنسبة لضرب و  ،“غرس”سم بالنسبة لضرب 21-2,5 ،“دڤلة بيضاء”لضرب 

  .سم24- 5الشوك الوسطى 

Babahani )2011 (تحصلت على طول الشوك الوسطى للأوراق ذات المستوى الأوسط 

سم 21-3,5 سم،17- 4,5 “دڤلة نور”بالنسبة لضرب  لأشجار النخيل المذكرة لمنطقة ورقلة فقد تراوح

  .سم21-3,4فتراوح طول الشوك الوسطى  “غرس”أما بالنسبة لضرب و  ،“دڤلة بيضاء”بالنسبة لضرب 

  :عرض الشوك - 1-12

بالنسبة سم 3,2-1,2 ما بين تراوح عرض الشوك ذات المستوى الأوسط بأن 13ول الجد بيني

لضرب ل التي تنتميسم بالنسبة للأشجار 3,5-1,2، “دڤلة نور”لضرب ل التي تنتميلأوراق أشجار 

وأما بالنسبة للأشجار  ،“غرس”لضرب ل التي تنتميسم بالنسبة للأشجار 3,25-1,25 ،“دڤلة بيضاء”

  .سم3,35-1فتراوح عرض الشوك ذات المستوى الأوسط  “دڤل”لضرب ل التي تنتمي

Eddoud )2003 ( لأشجار  الأوسطتحصل على عرض الشوك الوسطى للأوراق ذات المستوى

سم بالنسبة 1,1-0,5سم، 1,5-0,6 “دڤلة نور”بالنسبة لضرب  النخيل المذكرة لمنطقة ورقلة فتراوح

فتراوح عرض  “دڤل”أما بالنسبة لضرب و  ،“غرس”سم بالنسبة لضرب 1-0,5 ،“دڤلة بيضاء”لضرب 

  .سم1- 0,5الشوك الوسطى 

Amiar )2009 (لأشجار  ت المستوى الأوسطتحصلت على عرض الشوك الوسطى للأوراق ذا

سم بالنسبة 2-0,2سم، 1,2- 0,1 “دڤلة نور”بالنسبة لضرب  النخيل المذكرة لمنطقة واد سوف فقد تراوح
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فتراوح عرض  “دڤل”أما بالنسبة لضرب و  ،“غرس”سم بالنسبة لضرب 1-0,1 ،“دڤلة بيضاء”لضرب 

  .سم1,4- 0,2الشوك الوسطى 

Babahani )2011 (الوسطى للأوراق ذات المستوى الأوسط تحصلت على عرض الشوك 

سم 1,1-0,2سم، 1,2-0,2 “دڤلة نور”بالنسبة لضرب  لأشجار النخيل المذكرة لمنطقة ورقلة فقد تراوح

- 0,2فتراوح عرض الشوك الوسطى  “غرس”أما بالنسبة لضرب و  ،“دڤلة بيضاء”بالنسبة لضرب 

  .سم1,5

الأبحاث السابقة يتضح لنا بأنّ هناك اختلافات في بمقارنة نتاجنا المتحصل عليها مع نتائج هذه 

لأشجار الخيل المذكرة ويعود هذا إلى أن هذه ) القياسية(الخصائص المورفولوجية الخضرية الكمية 

  .الخصائص تتأثر بالتغيرات البيئية من منطقة إلى أخرى والتغيرات المناخية من موسم إلى آخر

  

  التحليل الإحصائي -2

  :الإحصائي باستعمال طريقة التعنقد الهرميةالتحليل  2-1

عندما يكون معامل الارتباط  كبرى  ثلاث مجموعاتبأن هناك  17يوضح الشكل 

)Coefficient de Corrélation de Pearson (r=-0,24284)(وهذه ا�موعات هي ،:  

 وتضم أشجار النخيل المذكرة التي رموزها: ا�موعة الأولى :A8 ،A11 ،A17 ،A18 ،A20 ،

B3 ،B7 ،B9 ،B13 ،B16 ،B17 ،C2 ،C9 ،C12 ،C17 ،C18 ،C19، D3، D4 ،

D6 ،D7، D11، D12 ،D14 ،D18 وD20. 

 أشجار النخيل المذكرة التي رموزهاوتضم : ا�موعة الثانية :A4 ،A10 ،A14، A19 ،B2 ،

B4 ،B6 ،B14 ،C1، C3، C10 ،C14 ،C15 ،C16 ،C20 ،D1 ،D2 ،D5 ،D16 

 .D19و

 وتضم أشجار النخيل المذكرة التي رموزها: ا�موعة الثالثة :A1 ،A2 ،A3 ،A5 ،A6 ،A7 ،

A9 ،A12 ،A13 ،A15 ،A16 ،B1 ،B5 ،B8 ،B10، B11، B12 ،B15 ،B18 ،B19 ،

B20 ،C4 ،C5 ،C6 ،C7 ،C8 ،C11 ،C13 ،D8 ،D9 ،D10 ،D13 ،D15 وD17. 

ن كل أ اتالتصنيف شجرةنلاحظ من خلال التوزيع العشوائي الكبير بحيث  17الشكل يبرز 

مختلفة أي تم توزيع أفراد كل  ضروبالكبرى تضم أشجارا تنتمي إلى  مجموعة من ا�موعات الثلاث
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لا يمكن تحديد خصائص  الأربعة المدروسة على هذه ا�موعات الثلاثة وعليه فإنهّ الضروبمن  ضرب

 ه لا يمكن تطبيق مفهوم الصنف عند النخيل المذكرةمما يدل على أن مشتركة بين أفراد الصنف الواحد

نتيجة للهجونة العميقة التي تمتاز �ا وراثة النخيل، وهذه النتيجة تؤكد مرة أخرى الهجونة الوراثية العميقة 

  .الموجودة بين الأشجار المذكرة
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  .لأشجار النخيل المذكرة) CAH(التعنقد الهرمية : 17 شكلال
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  :الإحصائي للمعايير المورفولوجية الخضريةالتحليل  2-2

ية الخضرية لضروب المورفولوجلمعايير ل) AFC( العاملي التقابليالتحليل نتائج  18 شكلاليبين 

 وينتج ،)٪78,90(الإسقاط على العمودين الأوليين يجمع جزء مهم للتباين  بأنّ  ، ونلاحظالنخيل المذكرة

  :وب الأربعة والمعايير المميزة لهضر ال من كل مجموعة ضرب تضممجموعات  أربع

  نميز في ا�موعة الأولى)”I“(  وهي “ة بيضاءدڤل” الضربخصائص: 

 )Lp2(سم 370-340ة المتراوح ما بين السعفطول  - 

 )Lpé3(سم 105- 95طول منطقة الأشواك المتراوح ما بين  - 

 )Lpsé1(سم 260طول المنطقة الخالية من الأشواك أكبر من  - 

 )Npe1( 234أكثر من  الخوصعدد  - 

 )Né1( 55عدد الشوك أكثر من  - 

 )Lpe1(سم 58أكبر من  الخوصطول  - 

 )Lé1(سم 19طول الشوك أكبر من  - 

 )Laé1(سم 2,4عرض الشوك أكبر من  - 

  الثانيةنميز في ا�موعة )”II“(  وهي “ة نوردڤل” الضربخصائص: 

 )Lpé1(سم 115طول منطقة الأشواك أكبر من  - 

 )Lpsé3(سم 255- 250طول المنطقة الخالية من الأشواك ما بين  - 

 )Npe3( 227-220المتراوح ما بين  الخوصعدد  - 

 )Né2( 55-52المتراوح ما بين  الشوكعدد  - 

  الثالثةنميز في ا�موعة )”III“(  وهي “غرس” الضربخصائص: 

 )Lp1(سم 370أكبر من  السعفطول  - 

 )Lé2(سم 19-17طول الشوك المتراوح ما بين  - 

 )Laé2(سم 2,4-2,1عرض الشوك المتراوح ما بين  - 

  الرابعةنميز في ا�موعة )”IV“(  وهي “دڤل” الضربخصائص: 

 )Lp3(سم 340ة أقل من السعفطول  - 

 )Lpé4(سم 95طول منطقة الأشواك أقل من  - 
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 )Lpsé4(سم 250طول المنطقة الخالية من الأشواك أقل من  - 

 )Npe4( 220أقل من  الخوصعدد  - 

 )Né4( 49عدد الشوك أقل من  - 

 )Lrpé2(سم 7ة عند أول شوكة أقل من السعف نصلعرض  - 

 )Lrdé2(سم 4ة عند آخر شوكة أقل من السعف نصلعرض  - 

 )Lape3(سم 4,5أقل من  الخوصعرض  - 

 )Lé3(سم 17طول الشوكة أقل من  - 

 )Laé3(سم 2,1عرض الشوكة أقل من  - 

  
  .ضروب الأربعةلل الخضرية المورفولوجية�مل المعايير ) AFC( التحليل العاملي التقابلي: 18 شكلال
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  :لمجمل المعايير الميدانية المورفولوجية والوصفية العاملي التقابليالتحليل  - 2-3

 والوصفية الخضرية المورفولوجيةالمعايير  بأنّ  )AFC( العاملي التقابليالتحليل يوضح هذا 

  .لوقوعهما في وسط المعلم البياني الطلع غبارو إنتاج الأغاريض  ما عدا ،لها تأثير وأهميةللأشجار 

 وينتج ،)٪75,30(الإسقاط على العمودين الأوليين يجمع جزء مهم للتباين  بأنّ  19 شكلاليبين 

  :المدروسة الأشجارموزعة بينها كل المعايير و ثلاث مجموعات 

 النوعية الرديئة ذات  المنتجة لحبوب الطلع على الجهة الموجبة، نميز خصائص الأشجار)Q3( ،

  :وهي

 ،)M3( تأخرالإزهار الم - 

 :من لكل يرقصالطول ال - 

 ،)سمLp3=250-330(ة السعف - 

 ،)سمLpé3=40-80(منطقة الأشواك  - 

 ،)سمLpsé3=205-245(المنطقة الخالية من الأشواك  - 

 ،)سمLpeM3=40-50(ة الخوص الوريقة أو - 

 ،)سمLéM3=10-15(الشوك  - 

 :كل منلق ضيّ العرض ال - 

 ،)سمLrpé3=2-5(ة عند أول شوكة السعف نصل - 

 ،)سمLrdé3=1-3(ة عند آخر شوكة السعف نصل - 

 ،)سمGlp3=30-55( للسعفةأقصى عرض  - 

 ،)سمLapeM3=3,2-3,8( الخوص - 

 ،)سمLaéM3=1-1,8(الشوك  - 

 :كل منل يلقلالعدد ال - 

 ،)Npe3=132-150( الخوص - 

 ،)Né3=20-40(الشوك  - 

، D3 ،D4 ،D6 ،D7 ،D11: والتي رموزها ،“دڤل”ضرب لل تنتميمن أشجار هذه ا�موعة  35٪ - 

D12 ،D14 ،D18 وD20. 
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، C2 ،C9 ،C12 ،C17 :، والتي رموزها“غرس”لضرب ل تنتميمن أشجار هذه ا�موعة  23٪ - 

C18 وC19. 

، B3 ،B7 ،B9 :، والتي رموزها“دڤلة بيضاء” لضربل تنتميمن أشجار هذه ا�موعة  23٪ - 

B13 ،B16 و B17. 

، A8 ،A11 ،A17 :، والتي رموزها“دڤلة نور”لضرب ل تنتميمن أشجار هذه ا�موعة  19٪ - 

A18 وA20.  

 النوعية الجيدة ذات  المنتجة لحبوب الطلع على الجهة السالبة، نميز خصائص الأشجار)Q1( ،

  :وهي

 ،)M1( بكرالإزهار الم - 

 :كل منل يركبالطول ال - 

 ،)سمLp1=420-450(ة السعف - 

 ،)سمLpé1=120 -160(منطقة الأشواك  - 

 ،)سمLpsé1=265-305(المنطقة الخالية من الأشواك  - 

 ،)سمLpeM1=61-71(ة الخوص الوريقة أو - 

 ،)سمLéM1=20-25(الشوك  - 

 :كل منالعرض الكبير ل - 

 ،)سمLrpé1=8-11(ة عند أول شوكة السعف نصل - 

 ،)سمLrdé1=5-7(ة عند آخر شوكة السعف نصل - 

 ،)سمGlp1=80-105( للسعفةأقصى عرض  - 

 ،)سمLapeM1=4,4 -5,6( الخوص - 

 ،)سمLaéM1=2,7-3,5(الشوك  - 

 :كل منل يرثالعدد الك - 

 ،)Npe1=200-296( الخوص - 

 ).Né1=60-80(الشوك  - 



 النتائج والمناقشة

 

 
67 

، A1 ،A2 ،A3 ،A5: والتي رموزها ،“دڤلة نور”لضرب ل تنتميمن أشجار هذه ا�موعة  32٪ - 

A6 ،A7 ،A9 ،A12 ،A13 ،A15 وA16. 

، B1 ،B5 ،B8: والتي رموزها ،“دڤلة بيضاء”لضرب ل تنتميمن أشجار هذه ا�موعة  29٪ - 

B10 ،B11 ،B12 ،B15 ،B18 ،B19 وB20. 

، C4 ،C5 ،C6 ،C7 ،C8: ، والتي رموزها“غرس”لضرب ل تنتميمن أشجار هذه ا�موعة  21٪ - 

C11 وC13. 

، D8 ،D9 ،D10 ،D13 :، والتي رموزها“دڤل”لضرب ل تنتميمن أشجار هذه ا�موعة  18٪ - 

D15 وD17.  

 النوعية المتوسطة ذات  المنتجة لحبوب الطلع على الجهة الوسطية، نميز خصائص الأشجار)Q2( ،

  :هيو 

 ،)M2( فصليالإزهار ال - 

 :كل منل بالنسبةتوسط المطول ال - 

 ،)سمLp2=330-420(ة السعف - 

 ،)سمLpé2=80-120(منطقة الأشواك  - 

 ،)سمLpsé2=245-265(المنطقة الخالية من الأشواك  - 

 ،)سمLpeM2=50-61(ة الخوص الوريقة أو - 

 ،)سمLéM2=15-20(الشوك  - 

 :كل منل بالنسبةتوسط المعرض ال - 

 ،)سمLrpé2=5-8(ة عند أول شوكة السعف نصل - 

 ،)سمLrdé2=3-5(ة عند آخر شوكة السعف نصل - 

 ،)سمGlp2=55-80( للسعفةأقصى عرض  - 

 ،)سمLapeM2=3,8-4,4( الخوص - 

 ،)سمLaéM2=1,8-2,7(الشوك  - 

 :كل منبالنسبة لتوسط المعدد ال - 

 ،)Npe2=150-200( الخوص - 
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 .)Né2=40-60(الشوك  - 

، C1 ،C3 ،C10 ،C14 :والتي رموزها ،“غرس”لضرب ل تنتميمن أشجار هذه ا�موعة  35٪ - 

C15 ،C16 و C20. 

 D1 ،D2 ،D5 ،D16 :والتي رموزها ،“دڤل”لضرب ل تنتميمن أشجار هذه ا�موعة  25٪ - 

 .D19و

 A4 ،A10 ،A14 :، والتي رموزها“دڤلة نور” لضربل تنتميمن أشجار هذه ا�موعة  20٪ - 

 .A19و

 B2 ،B4 ،B6 :، والتي رموزها“دڤلة بيضاء” لضربل تنتميمن أشجار هذه ا�موعة  20٪ - 

 .B14و

 ملاحظات الفلاحينو  )AFC(يتبين لنا من خلال مقارنة نتائج هذا التحليل العاملي التقابلي 

الطلع على أساس اللون والرائحة، أنه  غبارمن حيث تصنيف النخيل المذكرة الذين يعتمدون على نوعية 

  .٪50وقع توافق بنسبة 

  :العاملي التقابليوعلى أساس هذا التحليل 

، الأولىفي المرتبة “ دڤلة بيضاء”و“ دڤلة نور”الضربين : نرتب الضروب الأربعة كما يلي )1

 .الأخيرةفي المرتبة “ دڤل”في المرتبة الوسطى والضرب “ غرس”الضرب 

شجرة مذكرة ذات خصائص جيدة وتنتج حبوب الطلع ذات خصائص النوعية  34اختيار  )2

 .80جيدة من أصل 

 .26يمكن الاستغناء على الأشجار ذات الخصائص الرديئة وعددها  )3

طلعها أثناء  غبارواستعمال  20وعددها  ذات النوعية المتوسطة البقية يتم الاحتفاظ بالأشجار )4

 .طلع الأشجار الجيدة غبار نفاذعملية التأبير في حالة 
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  .للنخيل المذكرة )الوصفية والمورفولوجية( الميدانية�مل المعايير  )AFC( التحليل العاملي التقابلي: 19 شكلال



 النتائج والمناقشة

 

 
70 

  :معايير المخبريةال -3

القياسات البيومترية، الحيوية بالتلوين بالأسيتوكارمن والإنبات الاصطناعي  6و 5، 4تمثل الصور 

  .مرة 2400بالمخبر على الترتيب، باستعمال ا�هر الضوئي وبتكبير 

      
حبوب طلع نخيل التمر على حالتها  :4الصورة 

  ).مرة 2400تكبير ( الطبيعية تحت ا�هر الضوئي
تحت ا�هر  بالأسيتوكارمنالتلوين  :5الصورة 

  ).مرة 2400تكبير ( الضوئي
 تحت ا�هر الضوئيالإنبات بالمخبر  :6الصورة 

  ).مرة 2400تكبير (

  

  :القياسات البيومترية - 3-1

-23,8بين  ما عند الضروب الأربعةتراوح  حبوب الطلع طول بأن 14يوضح الجدول 

بين  العرض فقد تراوحت ما/نسبة الطولو  ميكرومتر13,88-11,54 بين ، عرضها ماميكرومتر25,98

  .2,13و 1,80

ميكرومتر بالنسبة 25,85-24,24ميكرومتر و25,71- 24,01تراوح طول حبوب الطلع ما بين 

 “دڤل”و “غرس”على الترتيب، وأما بالنسبة لكل من الضربين  “دڤلة بيضاء”و “دڤلة نور”للضربين 

  .على الترتيب ميكرومتر25,98- 23,8و ميكرومتر25,97-24,12فكان الطول ما بين 

-12,50ما بين  “دڤلة بيضاء”و “دڤلة نور”أما العرض فكان بالنسبة للضربين 

فتراوح عرضها  “دڤل”و “غرسل”، وأما بالنسبة على الترتيب ميكرومتر13,15-11,79ميكرومتر و13,84

  .على الترتيب ميكرومتر13,88- 11,54و ميكرومتر13,88-11,54ما بين 

 2,11- 1,9ما بين  “دڤلة بيضاء”و “دڤلة نور”العرض لكل من الضربين /النسبة الطول

فتراوحت النسبة  “دڤل”و “غرس”، وأما بالنسبة لكل من الضربين على الترتيب 2,13-1,92و

  .على الترتيب 2,07-1,80و 2,11-1,86العرض /الطول

طول حبوب الطلع، عرضها (نلاحظ من خلال مقارنة نتائج التباين في القياسات البيومترية 

بأن درجة ) 29الجدول (بين عينات حبوب الطلع التي تنتمي للضرب الواحد ) العرض/ونسبة الطول
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 “دڤلة بيضاء”، “دڤلة نور”مقارنة بالضروب الثلاثة الأخرى  “دڤل”التباين كبيرة بالنسبة للضرب 

ونسبية عند الضروب الثلاثة  “دڤل”؛ مما يدل على أن درجة الهجونة كبيرة عند الضرب “غرس”و

  .“غرس”و “دڤلة بيضاء”، “دڤلة نور”الأخرى 

  الطلعنتائج القياسات البيومترية لحبوب  :14الجدول 

 “دڤل” “غرس” “دڤلة بيضاء” “دڤلة نور”  المعايير

طول حبوب 

  )(µm الطلع

  Intervalle de confiance(  24,01-25,71  24,24-25,85  24,12-25,97  23,8 -25,98(ا�ال 

  Moyenne(  24,85±0,49  25,02±0,45  25,08±0,63  25,04±0,72( المعدل

 Variance(  0,2401 0,2025 0,3969 0,5184( التباين

  )(µmعرضها 

  Intervalle de confiance(  11,77-13,11  11,79-13,15  11,75-13,67  11,54-13,88(ا�ال 

  Moyenne(  12,35±0,53  12,39±0,51  12,8±0,68  12,97±0,78( المعدل

 Variance(  0,2809 0,2601 0,4624 0,6084( التباين

نسبة 

  العرض/الطول

  Intervalle de confiance(  1,9 -2,11  1,92 -2,13  1,86 -2,11  1,80 -2,07(ا�ال 

  Moyenne(  2,01±0,06  2,02±0,07  1,96±0,07  1,93±0,08( المعدل

 Variance(  0,0036 0,0049 0,0049 0,0064( التباين

  

  :تحليل التباين في القياسات البيومترية -1- 3-1

الطول، العرض والنسبة : القياسات البيومتريةمن  معياركل  في تحليل التباين 15الجدول يبين 

 في المعايير )(P<α=0,001بأن هناك فروق جد عالية معنويا يوضح هذا الجدول . العرض/الطول

تؤكد  .البيومترية المدروسة، مما يدل على وجود اختلافات كبيرة بين العينات والضروب الأربعة المدروسة

 هذه الخصائص البيومترية كوسائل للتصنيف والتمييز بين مختلف ضروب أو هذه النتائج إمكانية اعتماد

  .نتائج الموسم الأولل مطابقة جائهذه النت .)Soliman and Al-Obeed, 2013( الطلعأصناف حبوب 

) Test de Tukey )Dagnelle, 2011يوضح كذلك تحليل الفروق بين الضروب باستعمال 

  :وبمقارنة معدلات

 Aمثلت ا�موعة  “ة نوردڤل”و“ ة بيضاءدڤل”، “غرس”بأن الضروب الثلاثة  طول حبوب الطلع - 

 .)1- 8الملحق ( Bمثل ا�موعة  “دڤل”بينما الضرب 

 “بيضاءة دڤل”و“ نورة دڤل”، الضربين Aمثل ا�موعة “ دڤل”بأن الضرب  حبوب الطلع عرض - 

  .)2-8الملحق ( AB الوسطية مثل ا�موعة  “غرس”بينما الضرب  Bا�موعة  مثلا

، Aا�موعة  مثلا “بيضاءة دڤل”و“ نورة دڤل”ين بأن الضرب بوب الطلعلح العرض/نسبة الطول - 

  .)3-8الملحق ( B الوسطية مثل ا�موعة “غرس”بينما الضرب  Cمثل ا�موعة “ دڤل” الضرب
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  من القياسات البيومتربة معيارتحليل التباين لكل : 15الجدول 

 Source S C D d l M C F. obs. P المعايير

 الطلعطول حبوب 
Factorielle 2630,87 79 33,3 

***7,50 0,000*** Erreur 35172,11 7920 4,44 

Total 37802,98 7999 
 

 عرضها
Factorielle 3624,56 79 45,88 

***19,21 0,000*** Erreur 18916,77 7920 2,39 

Total 22541,33 7999 
 

 العرض/الطول
Factorielle 48,42 79 0,61 

***6,73 0,000*** Erreur 721,4 7920 0,09 

Total 769,82 7999 
 

*** Seuil de significance=0,1%  

  

  :الطلعحيوية حبوب  - 3-2

الحيوية باستعمال طريقتي التلوين ( المعايير الفيزيولوجية نتائجملخص  16الجدول يوضح 

والتي تنتمي إلى  لحبوب الطلع المدروسة في الموسم الثاني )بالأسيتوكارمن والإنبات الاصطناعي بالمخبر

  .“دڤل”و “غرس”، “دڤلة بيضاء”، “دڤلة نور” الضروب الأربعة المعروفة محليا

  الطلعلحبوب  المعايير الفيزيولوجية نتائج :16الجدول 

 “دڤل” “غرس” “دڤلة بيضاء”  “دڤلة نور”  المعايير

نسبة التلوين 

)٪(  

  Intervalle de confiance(  83,67 -99,33 83,67-99,67  80,33-97  75,33-99(ا�ال 

  Moyenne(  91,52±4,97  92,45±5,84  86,70±5,44  83,27±7,29( المعدل

نسبة الحبوب 

  )٪(الميتة 

  Intervalle de confiance(  0,67 -16,33  0,33 -16,33  3-19,67  1-24,67(ا�ال 

  Moyenne(  8,48±4,97  7,55±5,84  13,30±5,44  16,73±7,29( المعدل

الإنبات نسبة 

  )٪(بالمخبر 

  Intervalle de confiance(  58 -92  60,67-94,67  54 -91  45,67-87,67(ا�ال 

  Moyenne(  75,37±10,23  78,75±11,71  69,53±12,34  62,78±13,06( المعدل

  

  :التلوين بالأسيتوكارمن -1- 3-2

أكبر من  الملونة أي الحيوية بالنسبة لجميع أشجار النخيل المذكرة المدروسة الطلعنسبة حبوب 

  .نتيجة الموسم الأول وهي نفس ،75٪

بالنسبة لجميع  ٪25فهي أقل من  ،٪25و 0بين  ما) الغير ملونة(تراوحت نسب الحبوب الميتة 

- 0و ٪17-0بين  ما “بيضاءدڤلة ”و “دڤلة نور”بالنسبة للضربين  النسبهذه  تراوحت .النخيل المذكرة

٪ 25- 1و٪ 20-3بين  ما فكانت “دڤل”و “غرس”، وأما بالنسبة لكل من الضربين على الترتيب 17٪

  .)16أنظر الجدول ( على الترتيب
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  :بالمخبر الاصطناعي الإنبات -2- 3-2

بالنسبة لجميع أشجار النخيل المذكرة  ٪95و ٪45بين  تراوحت نسب الإنبات بالمخبر ما

بالنسبة  ٪94,67- ٪60,67، ٪92- ٪58نسب الإنبات  فكانت“ دڤلة نور”بالنسبة لضرب  .المدروسة

-٪54بين  فترواحت هذه النسب ما “دڤل”و“ غرس”وأما بالنسبة للضربين “ دڤلة بيضاء”لضرب 

  ).16 الجدولأنظر (على الترتيب  ٪87,67-٪45,67و 91٪

  :الطلعحيوية حبوب تحليل التباين في  -3- 3-2

الحيوية بالتلوين : ينالفيزيولوجي المعيارينمن  معياركل  في تحليل التباين 17الجدول يبين 

 )P<α=0,001( جد عالية معنويا فروق وجوديوضح هذا الجدول . بالأسيتوكارمن ونسبة الإنبات بالمخبر

الضروب  حبوب طلع ، مما يدل على وجود اختلافات بينالضروب الأربعة المدروسة حبوب لقاح بين

 Al-Jibouri and( هناك العديد من الأبحاث السابقة التي أثبتت هذه النتيجة الأخيرة .الأربعة المدروسة

al., 1990; Tirichine et al., 2001; Mortazavi and al., 2010; Iqbal and al., 2011; 

Damankeshan and Panahi, 2013; Soliman and Al-Obeed, 2013; Djerouni and al., 

2015; Maryam and al., 2015(.  

 Test de Tukeyتحليل الفروق بين الضروب باستعمال  من خلال كذلك  يتبين لنا

)Dagnelle, 2011 (وبمقارنة معدلات:  

 مثلا “بيضاءة دڤل”و“ نورة دڤل”ين بأن الضرب بوب الطلعلح الحيوية بالتلوين بالأسيتوكارمننسبة  - 

 B الوسطية مثل ا�موعة “غرس”بينما الضرب  Cمثل ا�موعة “ دڤل” ، الضربAا�موعة 

 .)1- 9الملحق (

 ،Aا�موعة  مثلا “بيضاءة دڤل”و“ نورة دڤل”ين الضرب بأن الإنبات الاصطناعي بالمخبر نسبة - 

-9الملحق ( AB الوسطية مثل ا�موعة  “غرس”بينما الضرب  Bمثل ا�موعة “ دڤل”الضرب 

2(.  

  الطلعلحبوب  يةالفيزيولوج ييرالمعامن  معياركل في  تحليل التباين : 17 الجدول

 Source  S C D d l F. obs. P المعايير

 نسبة التلوين
Factorielle 1106,66 3 ***10,43 0,000*** 

Erreur 2689,23 76 
  

Total  3795,89 79 
  

 نسبة الإنبات
Factorielle 2946,56 3  ***6,96 0,000*** 

Erreur 10730,17 76 
  

Total  13676,73 79 
  

*** Seuil de significance=0,1%  
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منحنى قراءة الإمتصاص الضوئي في جهاز الطياف الضوئي للمحاليل 

يمثل معامل المحدد  R2 :، حيث

Y=0,009X+0,014  التي على أساسها نقوم

التي تمثل   Xبقيمة القراءة على الطياف الضوئي لإيجاد 

  

نخيل  طلععينة من حبوب  16

  )µg(كمية البروتينات  العينات )µg(كمية البروتينات 

3,8 D2 0,7 

3,2 D5 3,5 

7,3 D16 0,1 

2,5 D17 2,1 

 1,52±1,6 المعدل4,2±2,13

0

0,2

0,4

0,6

0,8

1

1,2

0 20

A
b

so
rb

a
n

ce
s

  :كمية البروتينات

منحنى قراءة الإمتصاص الضوئي في جهاز الطياف الضوئي للمحاليل  20 شكل

، حيث)للبروتينات منحنى المعايرة( القياسية بدلالة كمية الألبومين في المحاليل

Coefficient de( والمعادلة الخطية :Y=0,009X+0,014

بقيمة القراءة على الطياف الضوئي لإيجاد  Yبحساب كمية البروتينات في العينة بتعويض 

  .كمية البروتينات في العينة

  .منحنى قراءة الإمتصاص للمحاليل القياسية بدلالة كمية الألبومين في المحاليل

16في  المتحصل عليها نتائج كمية البروتينات 18الجدول 

  .، علما بأ�ا انعدمت بالنسبة لباقي العينات

  الطلعكمية البروتينات لعينات من حبوب 

كمية البروتينات  العينات )µg(كمية البروتينات  العينات  )µg(كمية البروتينات 

5B1 7,8 C8  

6,1B3 6,7 C11  

2,9B18 8,2 C13  

5,7B20 4,6 C18  

 2,13±4,2 المعدل 1,61±6,83 المعدل4,93±1,42

y = 0,009x + 0,014
R² = 0,992

40 60 80 100

Albumine (µg)

 

 

كمية البروتينات - 3-3

شكلاليوضح 

القياسية بدلالة كمية الألبومين في المحاليل

)Coefficient de détermination

بحساب كمية البروتينات في العينة بتعويض 

كمية البروتينات في العينة

منحنى قراءة الإمتصاص للمحاليل القياسية بدلالة كمية الألبومين في المحاليل :20 شكلال

الجدول يوضح 

، علما بأ�ا انعدمت بالنسبة لباقي العيناتالتمر

كمية البروتينات لعينات من حبوب : 18 الجدول

كمية البروتينات   العينات

A5 5 

A6 6,1 

A8 2,9 

A12 5,7 

 1,42±4,93  المعدل

  

100 120
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-0,1بين  ميكروغرام من العينة المدروسة ما100تراوحت كمية البروتينات المتواجدة في 

بالنسبة لضرب . وتيناتبر من ال ٪8,2-٪0,1ميكروغرام من البروتينات أي بنسب تراوحت مابين 8,2

دڤلة ”بالنسبة لضرب  ٪8,2-٪4,6 وبين ٪6,1-٪2,9 بين فتراوحت نسب البروتينات “دڤلة نور”

 ٪3,5- ٪0,1و ٪7,3-٪2,5فتراوحت هذه النسب  “دڤل”و “غرس”وأما بالنسبة للضربين  ،“بيضاء

  .على الترتيب

  :تحليل التباين في كمية البروتينات -1- 3-3

في كمية البروتينات بين الضروب  )P<α=0,05( بأن هناك فروق معنوية 19الجدول يوضح 

هناك أبحاث أثبتت بأنه يوجد اختلافات معنوية في كمية البروتينات بين . المدروسة الطلعالأربعة لحبوب 

  ).Al-Tahir and al. ،2007؛ 2005؛ عبد، 2000جاسم وأخرون، (حبوب لقاح نخيل التمر 

 Test de Tukeyتحليل الفروق بين الضروب باستعمال يتبين لنا كذلك من خلال 

)Dagnelle, 2011 (وبمقارنة معدلات:  

مثل “ دڤل” ، الضربAا�موعة  مثل “بيضاءة دڤل” بأن الضرب بوب الطلعلح نسبة البروتينات - 

  .)10الملحق ( AB الوسطية ا�موعة مثلا “غرس”و“ نورة دڤل”ين بينما الضرب Bا�موعة 

  الطلعتحليل التباين في كمية البروتينات بين حبوب  :19 الجدول

 Source D d l S C M C F. obs. P المعيار

  كمية البروتينات
Factorielle 3 56,14 18,71 6,51* 0,007* 

Erreur 12 34,48 2,87 
  

Total 15 90,62 
   

*Seuil de significance=5%  

  

  :)والبيوكيميائية البيومترية ،الفيزيولوجية(المخبرية  لمجمل المعايير العاملي التقابليالتحليل  - 3-4

 وجد ،الطلعبوب لح المخبرية �مل نتائج المعايير )AFC( التحليل العاملي التقابليعند القيام ب

العينات يم والتمييز بين هذه يلها تأثير وأهمية من أجل التق العرض/نسبة الطولو  الطلعحيوية حبوب  بأن

  .وانتخاب أحسنها المدروسة

هناك ). ٪61,83(بأن الإسقاط على العمودين الأوليين يجمع جزء مهم للتباين  21 شكلاليبين 

  :الطلععينات حبوب ا�معة مع  الطلعثلاث مجموعات لخصائص حبوب 
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  النوعية الرديئة ذات  الطلععلى الجهة الموجبة، نميز خصائص حبوب)Q3(وهذه الخصائص هي ،: 

 ،)Co3 =75-85٪(النسبة الضعيفة من الحبوب الملونة  - 

 ،)Pv1 =15 -25٪( )ملونةغير ال( الميتة ة من الحبوبعاليالنسبة ال - 

 ،)G3=45-65٪(النسبة الضعيفة للإنبات بالمخبر  - 

 ،)R3 =1,80 -1,96(صغير  الطلعحجم حبوب  - 

، D1 ،D4: والتي رموزها ،“دڤل”ضرب لل تنتميذه ا�موعة له الطلععينات حبوب من  40٪ - 

D8 ،D9 ،D10 ،D12 ،D13 ،D14 ،D15 ،D18 ،D19 وD20. 

، C2، C3: ، والتي رموزها“غرس”لضرب ل تنتميذه ا�موعة له الطلععينات حبوب من  34٪ - 

C4 ،C5، C7 ،C12، C15، C16 ،C18 وC19. 

، B8: ، والتي رموزها“دڤلة بيضاء” لضربل تنتميذه ا�موعة له الطلععينات حبوب من  13٪ - 

B15 ،B17 وB19. 

 ،A2، A8: ، والتي رموزها“دڤلة نور”لضرب ل تنتميذه ا�موعة له الطلععينات حبوب من  13٪ - 

A9 وA16.  

  النوعية الجيدة ذات  الطلععلى الجهة السالبة، نميز خصائص حبوب)Q1( وهذه الخصائص ،

 :هي

 ،)Co1 =90-100٪(النسبة العالية من الحبوب الملونة  - 

 ،)Pv3 =00 -10٪( )ملونةغير ال( الميتة النسبة الضعيفة من الحبوب - 

 ،)G1=75-95٪(ة للإنبات بالمخبر عاليالنسبة ال - 

 ،)R1 =2,01 -2,13(كبير   الطلعحجم حبوب  - 

، A1 ،A5: والتي رموزها ،“دڤلة نور”لضرب ل تنتميذه ا�موعة له الطلععينات حبوب من  36٪ - 

A6 ،A7 ،A11 ،A12 ،A13 ،A15 ،A17 ،A19 وA20. 

، B1: والتي رموزها ،“دڤلة بيضاء”لضرب ل تنتميذه ا�موعة له الطلععينات حبوب من  36٪ - 

B4 ،B5، B6 ،B7 ،B9، B10 ،B12 ،B13 ،B16 وB18. 

، C8 ،C11: ، والتي رموزها“غرس”لضرب ل تنتميذه ا�موعة له الطلععينات حبوب من  16٪ - 

C13 ،C17 وC20. 
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 D2 ،D5 ،D7: ، والتي رموزها“دڤل”لضرب ل تنتميذه ا�موعة له الطلععينات حبوب من  12٪ - 

 .D17و

  النوعية المتوسطة ذات  الطلععلى الجهة الوسطية، نميز خصائص حبوب)Q2( وهذه الخصائص ،

 :هي

 ،)Co2 =85-90٪(النسبة المتوسطة من الحبوب الملونة  - 

 ،)Pv2 =10 -15٪( )ملونةغير ال( الميتة ة من الحبوبتوسطالنسبة الم - 

 ،)G2=65-75٪(للإنبات بالمخبر  توسطةالنسبة الم - 

 ،)R2 =1,96-2,01(متوسط  الطلعحجم حبوب  - 

، C1 ،C6: والتي رموزها ،“غرس”لضرب ل تنتميذه ا�موعة له الطلععينات حبوب من  26٪ - 

C9 ،C10 وC14. 

 ،D3 ،D6: والتي رموزها ،“دڤل”لضرب ل تنتميذه ا�موعة له الطلععينات حبوب من  22٪ - 

D11 وD16 . 

 ،A3، A4: ، والتي رموزها“دڤلة نور”لضرب ل تنتميذه ا�موعة له الطلععينات حبوب من  26٪ - 

A10 ،A14 وA18 . 

، B2: ، والتي رموزها“دڤلة بيضاء” لضربل تنتميذه ا�موعة له الطلععينات حبوب من  26٪ - 

B3 ،B11 ،B14 وB20. 

 ملاحظات الفلاحينو  )AFC(نتائج هذا التحليل العاملي التقابلي نلاحظ من خلال مقارنة 

من حيث تصنيف النخيل المذكرة الذين يعتمدون على نوعية حبوب الطلع على أساس اللون والرائحة، 

  .٪74أنه وقع توافق بنسبة 

  :العاملي التقابليوعلى أساس هذا التحليل 

في المرتبة الأعلى، “ دڤلة بيضاء”و“ نوردڤلة ”الضربين : نرتب الضروب الأربعة كما يلي )1

 ,.Benamor et al( في المرتبة الدنيا“ دڤل”في المرتبة الوسطى والضرب “ غرس”الضرب 

2014(. 

يدة الجالطلع ذات خصائص النوعية  غبارشجرة مذكرة ذات خصائص جيدة وتنتج  31اختيار  )2

 .80من أصل 
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خصائص  الطلع ذات لغباروالمنتجة  الرديئةيمكن الاستغناء على الأشجار ذات الخصائص  )3

 .30وعددها  النوعية الرديئة

 19وعددها  النوعية المتوسطة خصائص ذات الطلع لغبارالمنتجة  البقية يتم الاحتفاظ بالأشجار )4

 .واستعمال حبوب طلعها أثناء عملية التأبير في حالة انتهاء حبوب طلع الأشجار الجيدة
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  .لنخيل المذكرةبوب طلع الح المخبرية�مل المعايير  )AFC(التحليل العاملي التقابلي : 21 شكلال
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  :لحبوب الطلعالمخبرية و  للأشجارالميدانية  لمجمل المعايير العاملي التقابليالتحليل  -4

 للأشجار الميدانيةالمعايير  �مل )22 الشكل( )AFC( العاملي التقابليالتحليل  نتائجوضح ت

من  وحبوب الطلعإنتاج الأغاريض  عداالمورفولوجية للأشجار  المعاييربأنّ كل  الطلعوالمخبرية لحبوب 

لها تأثير وأهمية  من جهة أخرى، والمحتوى البروتيني عدا الطول والعرض الطلعحبوب  معاييرجهة، وكل 

  .من أجل التقييم والتمييز بين هذه الأشجار وانتخاب أحسنها

 وينتج ،)٪62,42(الإسقاط على العمودين الأوليين يجمع جزء مهم للتباين  بأنّ  22 شكلاليبين 

  :، وهيالمدروسة الأشجارموزعة بينها كل المعايير و ثلاث مجموعات 

 النوعية الرديئة ذات  المنتجة لحبوب الطلع على الجهة الموجبة، نميز خصائص الأشجار)Q3( ،

  :وهي

 ،)M3( تأخرالإزهار الم - 

 :من لكل يرقصالطول ال - 

 ،)سمLp3=250-330(ة السعف - 

 ،)سمLpé3=40-80(منطقة الأشواك  - 

 ،)سمLpsé3=205-245(المنطقة الخالية من الأشواك  - 

 ،)سمLpeM3=40-50(ة الخوص الوريقة أو - 

 ،)سمLéM3=10-15(الشوك  - 

 :كل منلق ضيّ العرض ال - 

 ،)سمLrpé3=2-5(ة عند أول شوكة السعف نصل - 

 ،)سمLrdé3=1-3(ة عند آخر شوكة السعف نصل - 

 ،)سمGlp3=30-55( للسعفةأقصى عرض  - 

 ،)سمLapeM3=3,2-3,8( الخوص - 

 ،)سمLaéM3=1-1,8(الشوك  - 

 :كل منل يلقلالعدد ال - 

 ،)Npe3=132-150( الخوص - 

 ،)Né3=20-40(الشوك  - 
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 ،)Co3 =75-85٪(النسبة الضعيفة من الحبوب الملونة  - 

 ،)Pv1= 15 -25٪( )ملونةغير ال( الميتة ة من الحبوبعاليالنسبة ال - 

 ،)G3=45-65٪(النسبة الضعيفة للإنبات بالمخبر  - 

 ،)R3 =1,80 -1,96(صغير  الطلعحجم حبوب  - 

، D3 ،D4 ،D6 ،D7 ،D11: والتي رموزها ،“دڤل”ضرب لل تنتميمن أشجار هذه ا�موعة  35٪ - 

D12 ،D14 ،D18 وD20. 

، C2 ،C9 ،C12 ،C17: ، والتي رموزها“غرس”لضرب ل تنتميمن أشجار هذه ا�موعة  23٪ - 

C18 وC19. 

، B3 ،B7 ،B9: ، والتي رموزها“دڤلة بيضاء” لضربل تنتميمن أشجار هذه ا�موعة  23٪ - 

B13 ،B16  وB17. 

، A8 ،A11 ،A17: ، والتي رموزها“دڤلة نور”لضرب ل تنتميمن أشجار هذه ا�موعة  19٪ - 

A18 وA20.  

 النوعية الجيدة ذات  المنتجة لحبوب الطلع على الجهة السالبة، نميز خصائص الأشجار)Q1( ،

  :وهي

 ،)M1( بكرالإزهار الم - 

 :كل منل يركبالطول ال - 

 ،)سمLp1=420-450(ة السعف - 

 ،)سمLpé1=120 -160(منطقة الأشواك  - 

 ،)سمLpsé1=265-305(المنطقة الخالية من الأشواك  - 

 ،)سمLpeM1=61-71(ة الخوص الوريقة أو - 

 ،)سمLéM1=20-25(الشوك  - 

 :كل منالعرض الكبير ل - 

 ،)سمLrpé1=8-11(ة عند أول شوكة السعف نصل - 

 ،)سمLrdé1=5-7(ة عند آخر شوكة السعف نصل - 

 ،)سمGlp1=80-105( للسعفةأقصى عرض  - 
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 ،)سمLapeM1=4,4 -5,6( الخوص - 

 ،)سمLaéM1=2,7-3,5(الشوك  - 

 :كل منل يرثالعدد الك - 

 ،)Npe1=200-296( الخوص - 

 ،)Né1=60-80(الشوك  - 

 ،)Co1 =90-100٪(العالية من الحبوب الملونة النسبة  - 

 ،)Pv3 =00 -10٪( )ملونةغير ال( الميتة النسبة الضعيفة من الحبوب - 

 ،)G1=75-95٪(ة للإنبات بالمخبر عاليالنسبة ال - 

 ،)R1 =2,01 -2,13(كبير   الطلعحجم حبوب  - 

، A1 ،A2 ،A3 ،A5: والتي رموزها ،“دڤلة نور”لضرب ل تنتميمن أشجار هذه ا�موعة  32٪ - 

A6 ،A7 ،A9 ،A12 ،A13 ،A15 وA16. 

، B1 ،B5 ،B8: والتي رموزها ،“دڤلة بيضاء”لضرب ل تنتميمن أشجار هذه ا�موعة  29٪ - 

B10 ،B11 ،B12 ،B15 ،B18 ،B19 وB20. 

، C4 ،C5 ،C6 ،C7 ،C8: ، والتي رموزها“غرس”لضرب ل تنتميمن أشجار هذه ا�موعة  21٪ - 

C11 وC13. 

، D8 ،D9 ،D10 ،D13: ، والتي رموزها“دڤل”لضرب ل تنتميمن أشجار هذه ا�موعة  18٪ - 

D15 وD17.  

 النوعية المتوسطة ذات  المنتجة لحبوب الطلع على الجهة الوسطية، نميز خصائص الأشجار)Q2( ،

  :هيو 

 ،)M2( فصليالإزهار ال - 

 :كل منل بالنسبةتوسط المطول ال - 

 ،)سمLp2=330-420(ة السعف - 

 ،)سمLpé2=80-120(الأشواك منطقة  - 

 ،)سمLpsé2=245-265(المنطقة الخالية من الأشواك  - 

 ،)سمLpeM2=50-61(ة الخوص الوريقة أو - 
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 ،)سمLéM2=15-20(الشوك  - 

 :كل منل بالنسبةتوسط المعرض ال - 

 ،)سمLrpé2=5-8(ة عند أول شوكة السعف نصل - 

 ،)سمLrdé2=3-5(ة عند آخر شوكة السعف نصل - 

 ،)سمGlp2=55-80( للسعفةأقصى عرض  - 

 ،)سمLapeM2=3,8-4,4( الخوص - 

 ،)سمLaéM2=1,8-2,7(الشوك  - 

 :كل منبالنسبة لتوسط المعدد ال - 

 ،)Npe2=150-200( الخوص - 

 ،)Né2=40-60(الشوك  - 

 ،)Co2 =85-90٪(النسبة المتوسطة من الحبوب الملونة  - 

 ،)Pv2 =10 -15٪( )ملونةغير ال( الميتة ة من الحبوبتوسطالنسبة الم - 

 ،)G2=65-75٪(للإنبات بالمخبر  توسطةالمالنسبة  - 

 ،)R2 =1,96-2,01(متوسط  الطلعحجم حبوب  - 

، C1 ،C3 ،C10 ،C14: والتي رموزها ،“غرس”لضرب ل تنتميمن أشجار هذه ا�موعة  35٪ - 

C15 ،C16  وC20. 

 D1 ،D2 ،D5 ،D16: والتي رموزها ،“دڤل”لضرب ل تنتميمن أشجار هذه ا�موعة  25٪ - 

 . D19و

 A4 ،A10 ،A14: ، والتي رموزها“دڤلة نور”لضرب ل تنتميمن أشجار هذه ا�موعة  20٪ - 

 . A19و

 B2 ،B4 ،B6: ، والتي رموزها“دڤلة بيضاء” لضربل تنتميمن أشجار هذه ا�موعة  20٪ - 

 .B14و

من حيث تصنيف  ملاحظات الفلاحينو  )AFC(بمقارنة نتائج هذا التحليل العاملي التقابلي 

النخيل المذكرة الذين يعتمدون على نوعية حبوب الطلع على أساس اللون والرائحة، نلاحظ بأنه وقع 

  .٪50توافق بنسبة 
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  :العاملي التقابليوعلى أساس هذا التحليل 

في المرتبة الأعلى، “ دڤلة بيضاء”و“ دڤلة نور”الضربين : نرتب الضروب الأربعة كما يلي )1

 .في المرتبة الدنيا“ دڤل”المرتبة الوسطى والضرب  في“ غرس”الضرب 

شجرة مذكرة ذات خصائص جيدة وتنتج حبوب الطلع ذات خصائص النوعية  34اختيار  )2

 .80جيدة من أصل 

 .26يمكن الاستغناء على الأشجار ذات الخصائص الرديئة وعددها  )3

طلعها أثناء عملية  يتم الاحتفاظ بالأشجار البقية ذات النوعية المتوسطة واستعمال حبوب )4

 .التأبير في حالة انتهاء حبوب طلع الأشجار الجيدة
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  .الطلعبوب لح خبريةوالم الميدانية للأشجار �مل المعايير )AFC( التحليل العاملي التقابلي: 22 شكلال
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 )إيجابية( طرديةهناك علاقة  أن 20والجدول  يل العاملي التقابليلالتح هذا نلاحظ من خلال

  :بين كل من

 :مع ةالسعفطول  - 

 ،))r=0, 945(ارتباط جد قوي ( طول منطقة الأشواك - 

 ،))r=0, 833(ارتباط جد قوي ( طول المنطقة الخالية من الأشواك - 

 ،))r=0, 956(ارتباط جد قوي ( للسعفةأقصى عرض  - 

 ،))r=0, 951(ارتباط جد قوي ( ة عند أول شوكةالسعف نصلعرض  - 

 ،))r=0, 945(ارتباط جد قوي ( شوكةة عند آخر السعف نصلعرض  - 

 ،))r=0, 973(ارتباط جد قوي ( الخوصعدد  - 

 ،))r=0, 938(ارتباط جد قوي ( عدد الشوك - 

 ،))r=0, 955(ارتباط جد قوي ( الخوصطول  - 

 ،))r=0, 915(ارتباط جد قوي ( الخوصعرض  - 

 ،))r=0, 951(ارتباط جد قوي ( طول الشوك - 

 ،))r=0, 929(ارتباط جد قوي ( عرض الشوك - 

 ،))r=0, 073( جد ضعيفارتباط ( نسبة التلوين بالأسيتوكارمن - 

 ،))r=0, 137(جد ضعيف ارتباط ( بالمخبر نسبة الإنبات - 

 ،))r=0, 169( ضعيفارتباط جد ( الطلعالعرض لحبوب /طولنسبة ال - 

 :مع طول منطقة الأشواك - 

 ،))r=0, 607( قويارتباط ( طول المنطقة الخالية من الأشواك - 

 ،))r=0, 947(ارتباط جد قوي ( للسعفةأقصى عرض  - 

 ،))r=0, 936(ارتباط جد قوي ( ة عند أول شوكةالسعف نصلعرض  - 

 ،))r=0, 922(ارتباط جد قوي ( ة عند آخر شوكةالسعف نصلعرض  - 

 ،))r=0, 926(قوي جد ارتباط ( الخوصعدد  - 

 ،))r=0, 899(ارتباط جد قوي ( عدد الشوك - 

 ،))r=0, 928(ارتباط جد قوي ( الخوصطول  - 
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 ،))r=0, 897(ارتباط جد قوي ( الخوصعرض  - 

 ،))r=0, 922(ارتباط جد قوي ( طول الشوك - 

 ،))r=0, 904(ارتباط جد قوي ( عرض الشوك - 

 ،))r=0, 016( جد ضعيفارتباط ( نسبة التلوين بالأسيتوكارمن - 

 ،))r=0, 080( جد ضعيفارتباط ( بالمخبر نسبة الإنبات - 

 ،))r=0, 116( جد ضعيفارتباط ( الطلعالعرض لحبوب /طولنسبة ال - 

 :مع الأشواك الخالية من نطقةالمطول  - 

 ،))r=0, 723(ارتباط قوي ( للسعفةأقصى عرض  - 

 ،))r=0, 729(ارتباط قوي ( ة عند أول شوكةالسعف نصلعرض  - 

 ،))r=0, 738(ارتباط قوي ( ة عند آخر شوكةالسعف نصلعرض  - 

 ،))r=0, 799(ارتباط قوي ( الخوصعدد  - 

 ،))r=0, 761(ارتباط قوي ( عدد الشوك - 

 ،))r=0, 751(ارتباط قوي ( الخوصطول  - 

 ،))r=0, 707(ارتباط قوي ( الخوصعرض  - 

 ،))r=0, 753(ارتباط قوي ( طول الشوك - 

 ،))r=0, 730(ارتباط قوي ( عرض الشوك - 

 ،))r=0, 151(ارتباط جد ضعيف ( نسبة التلوين بالأسيتوكارمن - 

 ،))r=0, 198(ارتباط جد ضعيف ( بالمخبر نسبة الإنبات - 

 ،))r=0, 216(ارتباط ضعيف ( الطلعالعرض لحبوب /طولنسبة ال - 

 :مع للسعفةأقصى عرض  - 

 ،))r=0, 950(ارتباط جد قوي ( ل شوكةة عند أو السعف نصلعرض  - 

 ،))r=0, 955(ارتباط جد قوي ( ة عند آخر شوكةالسعف نصلعرض  - 

 ،))r=0, 957(ارتباط جد قوي ( الخوصعدد  - 

 ،))r=0, 929(ارتباط جد قوي ( عدد الشوك - 

 ،))r=0, 955(ارتباط جد قوي ( الخوصطول  - 



 النتائج والمناقشة

 

 
88 

 ،))r=0, 912(ارتباط جد قوي ( الخوصعرض  - 

 ،))r=0, 950(ارتباط جد قوي ( طول الشوك - 

 ،))r=0, 927(ارتباط جد قوي ( عرض الشوك - 

 ،))r=0, 012( ضعيفارتباط جد ( نسبة التلوين بالأسيتوكارمن - 

 ،))r=0, 076(ارتباط جد ضعيف ( بالمخبر نسبة الإنبات - 

 ،))r=0, 116(ارتباط جد ضعيف ( الطلعالعرض لحبوب /طولنسبة ال - 

 :مع ة عند أول شوكةالسعف نصلعرض  - 

 ،))r=0, 966(ارتباط جد قوي ( ة عند آخر شوكةالسعف نصلعرض  - 

 ،))r=0, 946(ارتباط جد قوي ( الخوصعدد  - 

 ،))r=0, 936(ارتباط جد قوي ( عدد الشوك - 

 ،))r=0, 951(ارتباط جد قوي ( الخوصطول  - 

 ،))r=0, 890(ارتباط جد قوي ( الخوصعرض  - 

 ،))r=0, 948(ارتباط جد قوي ( طول الشوك - 

 ،))r=0, 926(ارتباط جد قوي ( عرض الشوك - 

 ،))r=0, 084(ارتباط جد ضعيف ( نسبة التلوين بالأسيتوكارمن - 

 ،))r=0, 156(ارتباط جد ضعيف ( بالمخبر نسبة الإنبات - 

 ،))r=0, 184(ارتباط جد ضعيف ( الطلعالعرض لحبوب /طولنسبة ال - 

 :مع ة عند آخر شوكةالسعف نصلعرض  - 

 ،))r=0, 959(ارتباط جد قوي ( الخوصعدد  - 

 ،))r=0, 957(ارتباط جد قوي ( عدد الشوك - 

 ،))r=0, 967(ارتباط جد قوي ( الخوصطول  - 

 ،))r=0, 917(ارتباط جد قوي ( الخوصعرض  - 

 ،))r=0, 960(ارتباط جد قوي ( طول الشوك - 

 ،))r=0, 935(ارتباط جد قوي ( عرض الشوك - 

 ،))r=0, 073(ارتباط جد ضعيف ( نسبة التلوين بالأسيتوكارمن - 
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 ،))r=0, 141(ارتباط جد ضعيف ( بربالمخ نسبة الإنبات - 

 ،))r=0, 161(ارتباط جد ضعيف ( الطلعالعرض لحبوب /طولنسبة ال - 

 :مع الخوصعدد  - 

 ،))r=0, 946(ارتباط جد قوي ( عدد الشوك - 

 ،))r=0, 978(ارتباط جد قوي ( الخوصطول  - 

 ،))r=0, 927(ارتباط جد قوي ( الخوصعرض  - 

 ،))r=0, 971(ارتباط جد قوي ( طول الشوك - 

 ،))r=0, 948(ارتباط جد قوي ( عرض الشوك - 

 ،))r=0, 074(ارتباط جد ضعيف ( بالأسيتوكارمننسبة التلوين  - 

 ،))r=0, 152(ارتباط جد ضعيف ( بالمخبر نسبة الإنبات - 

 ،))r=0, 176(ارتباط جد ضعيف ( الطلعالعرض لحبوب /طولنسبة ال - 

 :مع عدد الشوك - 

 ،))r=0, 972(ارتباط جد قوي ( الخوصطول  - 

 ،))r=0, 912(ارتباط جد قوي ( الخوصعرض  - 

 ،))r=0, 962(ارتباط جد قوي ( طول الشوك - 

 ،))r=0, 955(ارتباط جد قوي ( عرض الشوك - 

 ،))r=0, 097(ارتباط جد ضعيف ( نسبة التلوين بالأسيتوكارمن - 

 ،))r=0, 165(ارتباط جد ضعيف ( بالمخبر نسبة الإنبات - 

 ،))r=0,181(ارتباط جد ضعيف ( الطلعالعرض لحبوب /طولنسبة ال - 

 :مع الخوصطول  - 

 ،))r=0,938(ارتباط جد قوي ( الخوصعرض  - 

 ،))r=0,981(ارتباط جد قوي ( طول الشوك - 

 ،))r=0,975(ارتباط جد قوي ( عرض الشوك - 

 ،))r=0,052(ارتباط جد ضعيف ( نسبة التلوين بالأسيتوكارمن - 

 ،))r=0,119(ارتباط جد ضعيف ( بالمخبر نسبة الإنبات - 
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 ،))r=0,139(ارتباط جد ضعيف ( الطلعلحبوب العرض /طولنسبة ال - 

 :مع الخوصعرض  - 

 ،))r=0,923(ارتباط جد قوي ( طول الشوك - 

 ،))r=0,921(ارتباط جد قوي ( عرض الشوك - 

 ،))r=0,050(ارتباط جد ضعيف ( نسبة التلوين بالأسيتوكارمن - 

 ،))r=0,096(ارتباط جد ضعيف ( بالمخبر نسبة الإنبات - 

 ،))r=0,128(ارتباط جد ضعيف ( الطلعالعرض لحبوب /طولنسبة ال - 

 :مع طول الشوك - 

 ،))r=0,962(ارتباط جد قوي ( عرض الشوك - 

 ،))r=0,084(ارتباط جد ضعيف ( نسبة التلوين بالأسيتوكارمن - 

 ،))r=0,162(ارتباط جد ضعيف ( بالمخبر نسبة الإنبات - 

 ،))r=0,183(ارتباط ضعيف ( الطلعالعرض لحبوب /طولنسبة ال - 

 :مع الشوك عرض - 

 ،))r=0,055(ارتباط جد ضعيف ( نسبة التلوين بالأسيتوكارمن - 

 ،))r=0,123(ارتباط جد ضعيف ( بالمخبر نسبة الإنبات - 

 ،))r=0,150(ارتباط جد ضعيف ( الطلعالعرض لحبوب /طولنسبة ال - 

 :مع نسبة التلوين بالأسيتوكارمن - 

 ،))r=0,920(ارتباط جد قوي ( بالمخبر نسبة الإنبات - 

 ،))r=0,892(ارتباط جد قوي ( الطلعالعرض لحبوب /طولنسبة ال - 

ارتباط جد قوي ( الطلعالعرض لحبوب /طولنسبة ال مع بالمخبر نسبة الإنبات بين وأخيرا ما

)r=0,981((. Babahani  يجابية بين معظم خصائص الأشجار أثبتت بأن هناك علاقة إ 2011في

  .المدروسة الطلعحبوب و 
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  المدروسة الطلعبوب المخبرية لحلأشجار و ل المعايير المورفولوجية مجمل مصفوفة العلاقة بين: 20 الجدول

 ع/ط ح ن ح ت ع ش ط ش ع س ط س د ش د س ع ج آ ش ع ج أ ش أ ع ج ط م خ أ ط م أ ط ج المعايير

  0,169 0,137 0,073 0,929 0,951 0,915 0,955 0,938 0,973 0,945 0,951 0,956 0,833 0,945 1 ط ج

  0,116 0,080 0,016 0,904 0,922 0,897 0,928 0,899 0,926 0,922 0,936 0,947 0,607 1 0,945 ط م أ

  0,216 0,198 0,151 0,730 0,753 0,707 0,751 0,761 0,799 0,738 0,729 0,723 1 0,607 0,833 ط م خ أ

 0,116 0,076 0,012 0,927 0,950 0,912 0,955 0,929 0,957 0,955 0,950 1 0,723 0,947 0,956 أ ع ج

  0,184 0,156 0,084 0,926 0,948 0,890 0,951 0,936 0,946 0,966 1 0,950 0,729 0,936 0,951 ع ج أ ش

  0,161 0,141 0,073 0,935 0,960 0,917 0,967 0,957 0,959 1 0,966 0,955 0,738 0,922 0,945 ع ج آ ش

  0,176 0,152 0,074 0,948 0,971 0,927 0,978 0,946 1 0,959 0,946 0,957 0,799 0,926 0,973 د س

  0,181 0,165 0,097 0,955 0,962 0,912 0,972 1 0,946 0,957 0,936 0,929 0,761 0,899 0,938 د ش

  0,139 0,119 0,052 0,975 0,981 0,938 1 0,972 0,978 0,967 0,951 0,955 0,751 0,928 0,955 ط س

  0,128  0,096  0,050  0,921  0,923  1  0,938  0,912 0,927 0,917 0,890 0,912 0,707 0,897 0,915 ع س

  0,183 0,162 0,084 0,962 1 0,923 0,981 0,962 0,971 0,960 0,948 0,950 0,753 0,922 0,951 ط ش

  0,150 0,123 0,055 1 0,962 0,921 0,975 0,955 0,948 0,935 0,926 0,927 0,730 0,904 0,929 ع ش

  0,892 0,920 1 0,055 0,084 0,050 0,052 0,097 0,074 0,073 0,084 0,012 0,151 0,016 0,073 ح ت

  0,981 1 0,920 0,123 0,162 0,096 0,119 0,165 0,152 0,141 0,156 0,076 0,198 0,080 0,137 ح ن

  1 0,981 0,892 0,150 0,183 0,128 0,139 0,181 0,176 0,161 0,184 0,116 0,216 0,116 0,169 ع/ط

  

أ ع طول المنطقة الخالية من الأشواك، : ط م خ أ ،طول منطقة الأشواك: ط م أ ،ةالسعفطول : ط ج

 نصلعرض : ع ج آ شة عند أول شوكة، السعف نصلعرض : ع ج أ ش، للسعفةأقصى عرض : ج

عرض : ع س، الخوصطول : ط سعدد الشوك، : د ش، الخوصعدد : د سة عند آخر شوكة، السعف

التلوين  الحيوية باستعمال نسبة: ح ت عرض الشوك،: ع شطول الشوك، : ط ش، الخوص

العرض لحبوب /طولنسبة الال: ع/بالمخبر، ط الإنبات الحيوية باستعمال نسبة: ، ح نبالأسيتوكارمن

  .الطلع
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  :والدراسة المخبريةنتائج الدراسة الميدانية المقارنة بين  -5

أنه وقع التوافق بين نتائج الدراسة الميدانية والدراسة المخبرية في ب 21 يتضح من خلال الجدول

شجرة  80شجرة من أصل  44، بينما وقع الاختلاف في ٪45شجرة وبنسبة  80شجرة من أصل  36

باعتبارها  )حبوب الطلع خصائص(نتائج المعايير المخبرية التي يكون تصنيفها على أساس  ٪55وبنسبة 

 المورفولوجية التي لها أهمية كبيرة في عملية التمييز المعاييرالأكثر أهمية في عملية الانتخاب من 

)Boughediri, 1994; Babahani, 2011; Taieb, 2016(، المعاييربين  إلا أننا حاولنا تحديد العلاقة 

وعليه فإنه لا يمكن الجزم ) 20الجدول ( جدّ ضعيفة إلا أ�ا )طردية( والتي كانت إيجابية الميدانية والمخبرية

ذات خصائص خضرية جيدة تنتج حبوب الطلع ذات خصائص النوعية بأن أي شجرة نخيل مذكرة 

  .الجيدة

  المقارنة بين نتائج الدراسة الميدانية والمخبرية :21الجدول 

 )التوافق(الثابت التوزيع  المعايير المخبرية المعايير الميدانية  التصنيف

ا�موعة 

  الجيدة

A1 ،A2 ،A3، A5 ،A6 ،A7، 

A9 ،A12 ،A13 ،A15 ،A16، 

B1 ،B5 ،B8، B10 ،B11 ،B12، 

B15، B18 ،B19 ،B20، C4، C5 ،

C6 ،C7، C8، C11 ،C13 ،D8 ،

D9 ،D10، D13 ، D15 وD17.  

A1 ،A5 ،A6 ،A7 ،A11 ،A12 ،

A13 ،A15 ،A17 ،A19 ،A20، 

B1 ،B4 ،B5 ،B6 ،B7 ،B9 ،

B10 ،B12 ،B13 ،B16 ،B18 ،

C8 ،C11 ،C13 ،C17، C20، 

D2 ،D5، D7، D17.  

A1، A5 ،A6 ،A7، A12 ،A13 ،

A15، B1 ،B5 ،B10 ،B12، 

B18 ،C8، C11 ،C13 وD17.   

ا�موعة 

 المتوسطة

A4 ،A10 ،A14، A19، B2، B4، 

B6 ،B14 ،C1 ،C3، C10، C14، 

C15 ،C16، C20 ،D1 ،D2 ،D5 ،

D16 وD19.  

A3 ،A4، A10 ،A14 ،A18، B2 ،

B3 ،B11 ،B14، B20، C1، C6 ،

C9، C10، C14، D3 ،D6 ،D11، 

  .D16و

A4 ،A10 ،A14، B2، B14، C1، 

C10، C14 وD16.  

ا�موعة 

  الرديئة

A8 ،A11 ،A17 ،A18 ،A20 ،

B3، B7، B9 ،B13 ،B16 ،B17 ،

C2 ،C9، C12، C17 ،C18، C19 ،

D3 ،D4، D6، D7، D11، D12 ،

D14 ،D18 وD20.  

A2، A8 ،A9، A16، B8 ،B15 ،

B17 ،B19، C2 ،C3 ،C4، C5 ،

C7 ،C12 ،C15 ،C16، C18، 

C19 ،D1 ،D4 ،D8 ،D9 ،D10 ،

D12 ،D13 ،D14 ،D15 ،D18 ،

D19 وD20.  

A8، B17، C2 ،C12، C18، 

C19، D4، D12 ،D14 ،D18 

  .D20و
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  دراسة مقارنة بين الموسمين

 قدو  2013و 2012بين الموسمين 

ثر بشكل مباشر خاصة درجات الحرارة التي تؤ 

 تسبب في بارتفاع في درجات الحرارة التي

تقدم مرحلة الإزهار عن زمنها الطبيعي فقد بدأ نضج الأغاريض الأولى في �اية جانفي والذي أثر سلبا 

 2012، في حين بدأ نضج الأغاريض الأولى طبيعيا لموسم 

  

وهذا  2013و 2012بين الموسمين 

خصوصا تأثير درجات الحرارة المباشر على وقت الإزهار 

الذي تسبب في تقدم مرحلة الإزهار 

عن زمنها الطبيعي فقد بدأ نضج الأغاريض الأولى في �اية جانفي والذي أثر سلبا على النتائج وبالتالي 

ين بدأ نضج الأغاريض الأولى طبيعيا خلال الموسم الأول في أواخر 

“دڤل”

2012

2013

دراسة مقارنة بين الموسمين: الباب الثالث

  :في نتائج الحيوية

بين الموسمين  الطلعفي حيوية حبوب  تباينبأن هناك  23 شكل

خاصة درجات الحرارة التي تؤ  إلى تأثير التغيرات المناخية بين الموسمين

بارتفاع في درجات الحرارة التي 2013جانفي وفيفري لموسم  اتميز شهر لقد  .

تقدم مرحلة الإزهار عن زمنها الطبيعي فقد بدأ نضج الأغاريض الأولى في �اية جانفي والذي أثر سلبا 

، في حين بدأ نضج الأغاريض الأولى طبيعيا لموسم الطلععلى النتائج وبالتالي خصائص حبوب 

  .في أواخر شهر فيفري

  .2013و 2012مقارنة نتائج نسبة الحيوية بين الموسمين 

  :في نتائج القياسات البيومترية

  :الطلعطول حبوب 

بين الموسمين  الطلعفي طول حبوب  تباينبأن هناك  24 شكل

خصوصا تأثير درجات الحرارة المباشر على وقت الإزهار  يعود إلى تأثير التغيرات المناخية بين الموسمين

الذي تسبب في تقدم مرحلة الإزهار وفيفري للموسم الثاني و خلال شهري جانفي الملحوظ 

عن زمنها الطبيعي فقد بدأ نضج الأغاريض الأولى في �اية جانفي والذي أثر سلبا على النتائج وبالتالي 

ين بدأ نضج الأغاريض الأولى طبيعيا خلال الموسم الأول في أواخر ، في حالطلع

“غرس”“دڤلة بيضاء”“دڤلة نور”

 

 

في نتائج الحيوية -1

شكلاليوضح 

إلى تأثير التغيرات المناخية بين الموسمين هذا التغيير يعود

.على وقت الإزهار

تقدم مرحلة الإزهار عن زمنها الطبيعي فقد بدأ نضج الأغاريض الأولى في �اية جانفي والذي أثر سلبا 

على النتائج وبالتالي خصائص حبوب 

في أواخر شهر فيفري

مقارنة نتائج نسبة الحيوية بين الموسمين : 23 شكلال

في نتائج القياسات البيومترية -2

طول حبوب  - 2-1

شكلالوضح ي

يعود إلى تأثير التغيرات المناخية بين الموسمين

الملحوظ ارتفاعها و 

عن زمنها الطبيعي فقد بدأ نضج الأغاريض الأولى في �اية جانفي والذي أثر سلبا على النتائج وبالتالي 

الطلعخصائص حبوب 

  .فيفري
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الذي و  2013و 2012بين الموسمين 

خصوصا درجات الحرارة التي تأثر بشكل مباشر على وقت الإزهار 

الذي تسبب في تقدم  2013فنلاحظ أن شهري جانفي وفيفري تميزا بارتفاع في درجات الحرارة لموسم 

مرحلة الإزهار عن زمنها الطبيعي فقد بدأ نضج الأغاريض الأولى في �اية جانفي والذي أثر سلبا على 

في  2012، في حين بدأ نضج الأغاريض الأولى طبيعيا لموسم 

  

“دڤل”

2012

2013

“دڤل”

2012

2013

  .2013و 2012بين الموسمين  الطلعمقارنة نتائج طول حبوب 

  :الطلععرض حبوب 

بين الموسمين  الطلعبأن هناك تغير في عرض حبوب  25 شكل

خصوصا درجات الحرارة التي تأثر بشكل مباشر على وقت الإزهار  بين الموسمينالتغيرات المناخية 

فنلاحظ أن شهري جانفي وفيفري تميزا بارتفاع في درجات الحرارة لموسم 

مرحلة الإزهار عن زمنها الطبيعي فقد بدأ نضج الأغاريض الأولى في �اية جانفي والذي أثر سلبا على 

، في حين بدأ نضج الأغاريض الأولى طبيعيا لموسم الطلعئج وبالتالي خصائص حبوب 

.  

  .2013و 2012بين الموسمين  الطلعمقارنة نتائج عرض حبوب 

“غرس”“دڤلة بيضاء”“دڤلة نور”

“غرس”“دڤلة بيضاء”“دڤلة نور”

 

 

مقارنة نتائج طول حبوب : 24 شكلال

عرض حبوب  - 2-2

شكلالوضح ي

التغيرات المناخية ب يفسر

فنلاحظ أن شهري جانفي وفيفري تميزا بارتفاع في درجات الحرارة لموسم 

مرحلة الإزهار عن زمنها الطبيعي فقد بدأ نضج الأغاريض الأولى في �اية جانفي والذي أثر سلبا على 

ئج وبالتالي خصائص حبوب النتا

.أواخر شهر فيفري

مقارنة نتائج عرض حبوب : 25 شكلال
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 2012بين الموسمين  الطلعالعرض لحبوب 

لم تتأثر بالتغيرات المناخية بين الموسمين فهي تبقى ثابتة 

  

العرض /بأنّ الحيوية بالتلوين ونسبة الطول

، وأهمل تأثير وانتخاب أحسنها 

  .لوقوعهما في وسط المعلم البياني

هناك ). ٪79,30(بأن الإسقاط على العمودين الأوليين يجمع جزء مهم للتباين 

  :عينات حبوب الطلع

 :هي ، وهذه الخصائص)Q3(النوعية الرديئة 

، D1 ،D4: والتي رموزها ،“دڤل

. 

“دڤل”

2012

2013

  :الطلعالعرض لحبوب /

العرض لحبوب /بأن هناك ثبات في النسبة الطول 26 شكل

لم تتأثر بالتغيرات المناخية بين الموسمين فهي تبقى ثابتة  العرض/يعود إلى هذه النسبة الطول

Renault-Miskovsky et Petzold ،1992(.  

  .2013و 2012بين الموسمين  الطلعالعرض لحبوب /مقارنة نتائج النسبة الطول

  :تحليل العاملي التقابلي

بأنّ الحيوية بالتلوين ونسبة الطول) AFC( التحليل العاملي التقابليتوضح نتائج 

 شجاريم والتمييز بين هذه الأيلها تأثير وأهمية من أجل التق

لوقوعهما في وسط المعلم البياني الطلعطول وعرض حبوب  

بأن الإسقاط على العمودين الأوليين يجمع جزء مهم للتباين  27 شكل

عينات حبوب الطلعا�معة مع  الطلعثلاث مجموعات لخصائص حبوب 

النوعية الرديئة ذات  الطلععلى الجهة الموجبة، نميز خصائص حبوب 

 ،)Co3 =75-85٪(النسبة الضعيفة من الحبوب الملونة 

 ،)Pv1 =15 -25٪( )ملونةغير ال( الميتة ة من الحبوب

 ،)R3 =1,80 -1,96(صغير  الطلع

دڤل”ضرب لل تنتميذه ا�موعة له عينات حبوب الطلع

D1 ،D12 ،D13 ،D14 ،D15 ،D18 ،D19 وD20.

“غرس”“دڤلة بيضاء”“دڤلة نور”

 

 

/نسبة الطول - 2-3

شكلالوضح ي

يعود إلى هذه النسبة الطولوهذا  2013و

)Miskovsky et Petzold

مقارنة نتائج النسبة الطول: 26 شكلال

تحليل العاملي التقابليفي نتائج ال -3

توضح نتائج 

لها تأثير وأهمية من أجل التقالطلع  لحبوب

 المعيارين البيومتريين

شكلاليبين 

ثلاث مجموعات لخصائص حبوب 

  على الجهة الموجبة، نميز خصائص حبوب

النسبة الضعيفة من الحبوب الملونة  - 

ة من الحبوبعاليالنسبة ال - 

الطلعحجم حبوب  - 

عينات حبوب الطلعمن  40٪ - 

D8 ،D9 ،D10
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، C2 ،C3: ، والتي رموزها“غرس”لضرب ل تنتميذه ا�موعة له عينات حبوب الطلعمن  34٪ - 

C4 ،C5 ،C7 ،C12 ،C15 ،C16 ،C18 وC19. 

، B8: ، والتي رموزها“دڤلة بيضاء” لضربل تنتميذه ا�موعة له عينات حبوب الطلعمن  13٪ - 

B15 ،B17 وB19. 

، A2 ،A8: ، والتي رموزها“دڤلة نور”لضرب ل تنتميذه ا�موعة له الطلععينات حبوب من  13٪ - 

A9 وA16.  

  النوعية الجيدة ذات  الطلععلى الجهة السالبة، نميز خصائص حبوب)Q1( وهذه الخصائص ،

 :هي

 ،)Co1 =90-100٪(النسبة العالية من الحبوب الملونة  - 

 ،)Pv3 =00 -10٪( )ملونةغير ال( الميتة النسبة الضعيفة من الحبوب - 

 ،)R1 =2,01 -2,13(كبير   الطلعحجم حبوب  - 

، A1 ،A5: والتي رموزها ،“دڤلة نور”لضرب ل تنتميذه ا�موعة له عينات حبوب الطلعمن  36٪ - 

A6 ،A7 ،A11 ،A12 ،A13 ،A15 ،A17 ،A19 وA20. 

، B1: والتي رموزها ،“دڤلة بيضاء”لضرب ل تنتميذه ا�موعة له عينات حبوب الطلعمن  36٪ - 

B4 ،B5 ،B6 ،B7 ،B9 ،B10 ،B12 ،B13 ،B16 وB18. 

، C8 ،C11: ، والتي رموزها“غرس”لضرب ل تنتميذه ا�موعة له عينات حبوب الطلعمن  16٪ - 

C13 ،C17 وC20. 

 D2 ،D5 ،D7: ، والتي رموزها“دڤل”لضرب ل تنتميذه ا�موعة له عينات حبوب الطلعمن  12٪ - 

 .D17و

  النوعية المتوسطة ذات  الطلععلى الجهة الوسطية، نميز خصائص حبوب)Q2( وهذه الخصائص ،

 :هي

 ،)Co2 =85-90٪(النسبة المتوسطة من الحبوب الملونة  - 

 ،)Pv2 =10 -15٪( )ملونةغير ال( الميتة ة من الحبوبتوسطالنسبة الم - 

 ،)R2 =1,96-2,01(متوسط  الطلعحجم حبوب  - 



 النتائج والمناقشة

 

 
97 

، C1 ،C6: والتي رموزها ،“غرس”لضرب ل تنتميذه ا�موعة له الطلععينات حبوب من  26٪ - 

C9 ،C10 وC14. 

، D3 ،D6: والتي رموزها ،“دڤل”لضرب ل تنتميذه ا�موعة له عينات حبوب الطلعمن  22٪ - 

D11 وD16 . 

، A3 ،A4: ، والتي رموزها“دڤلة نور”لضرب ل تنتميذه ا�موعة له عينات حبوب الطلعمن  26٪ - 

A10 ،A14 وA18 . 

، B2: ، والتي رموزها“دڤلة بيضاء” لضربل تنتميذه ا�موعة له عينات حبوب الطلعمن  26٪ - 

B3 ،B11 ،B14 وB20. 

 ملاحظات الفلاحينو  )AFC(نلاحظ من خلال مقارنة نتائج هذا التحليل العاملي التقابلي 

من حيث تصنيف النخيل المذكرة الذين يعتمدون على نوعية حبوب الطلع على أساس اللون والرائحة، 

  .٪74أنه وقع توافق بنسبة 

  :العاملي التقابليوعلى أساس هذا التحليل 

في المرتبة الأعلى، “ دڤلة بيضاء”و“ دڤلة نور”الضربين : نرتب الضروب الأربعة كما يلي )5

 .في المرتبة الدنيا“ دڤل”المرتبة الوسطى والضرب في “ غرس”الضرب 

شجرة مذكرة ذات خصائص جيدة وتنتج غبار الطلع ذات خصائص النوعية الجيدة  31اختيار  )6

 .80من أصل 

خصائص  يمكن الاستغناء على الأشجار ذات الخصائص الرديئة والمنتجة لغبار الطلع ذات )7

 .30النوعية الرديئة وعددها 

 19لأشجار البقية المنتجة لغبار الطلع ذات خصائص النوعية المتوسطة وعددها يتم الاحتفاظ با )8

 .واستعمال حبوب طلعها أثناء عملية التأبير في حالة انتهاء حبوب طلع الأشجار الجيدة
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  .الفيزيولوجية والبيومترية لغبار الطلع�مل المعايير  )AFC( التحليل العاملي التقابلي: 27 شكلال
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نلاحظ بأن ) للسنة الثانية 27و للسنة الأولى 15الشكلين (بمقارنة نتائج التحليلين الإحصائيين 

في حين لاحظنا الاختلاف في توزيع الأشجار  ،هناك تشابه في تجميع الخصائص وارتباطها بكل نوعية

يعود إلى التغيير في الحيوية فالنسبة  ونفترض بأن هذا الاختلاف )22الجدول ( على كل مجموعة

ا لأ�ما ليس لهما تأثير على النتائج المعيارين البيومتريين الطول والعرض ألغيو  العرض بقيت ثابتة/الطول

  .وبالتالي ليس لهما أهمية في الانتخاب فقد كان موضعها في وسط المعلم البياني للتحليل العاملي التقابلي

شجرة  80شجرة من أصل  59يتضح من خلال هذا الجدول أنه وقع التوافق بين الموسمين في 

تصنيفها  التي يكون ٪26بنسبة و  شجرة 80شجرة من أصل  21في  الاختلاف وقع، بينما ٪74وبنسبة 

  .العرض لحبوب طلعها باعتبارها الخاصية الثابتة/على أساس نسبة الطول

  نتائج الموسمين من حيث تصنيف الأشجارالمقارنة بين  :22 الجدول

 )التوافق(الثابت  التوزيع الموسم الثاني الموسم الأول  التصنيف

ا�موعة 

  الجيدة

A1 ،A2 ،A3 ،A4 ،A5 ،A6 ،

A7 ،A8 ،A9 ،A11 ،A12 ،A13 ،

A15 ،A16 ،A17 ،A19 ،A20، 

B1 ،B2 ،B3 ،B4 ،B5 ،B6 ،B7 ،

B8 ،B9 ،B10 ،B11 ،B12 ،B13 ،

B14 ،B15 ،B16 ،B18 ،B19 ،

B20، C4 ،C8 ،C10 ،C11 ،C13 ،

C17 ،C18 ،C20، D2 ،D5 ،

D16 ،D17.  

A1 ،A5 ،A6 ،A7 ،A11 ،A12 ،

A13 ،A15 ،A17 ،A19 ،A20، 

B1 ،B4 ،B5 ،B6 ،B7 ،B9 ،

B10 ،B12 ،B13 ،B16 ،B18 ،

C8 ،C11 ،C13 ،C17، C20، 

D2 ،D5، D7، D17.  

A1 ،A5 ،A6 ،A7، A11 ،A12 ،

A13 ،A15 ،A17، A19، A20، 

B1، B4، B5، B6 ،B7، B9، 

B10 ،B12 ،B13، B16، B18، 

C8، C11 ،C13 ،C17 ،C20 ،

D2 ،D5 وD17.   

ا�موعة 

 المتوسطة

A10 ،A14 ،A18 ،B17 ،C1 ،

C3 ،C6 ،C9 ،C14 ،D3 ،D6 

  .D11و

A3 ،A4، A10 ،A14 ،A18، B2 ،

B3 ،B11 ،B14، B20، C1، C6 ،

C9، C10، C14، D3 ،D6 ،D11، 

  .D16و

A10 ،A14، A18 ،C1، C6 ،C9، 

C14، D3 ،D6 وD11.  

ا�موعة 

  الرديئة

C2 ،C5 ،C7 ،C12 ،C15 ،C16 ،

C19 ،D1 ،D4 ،D7 ،D8 ،D9 ،

D10 ،D12 ،D13 ،D14 ،D15 ،

D18 ،D19 وD20.  

A2، A8 ،A9، A16، B8 ،B15 ،

B17 ،B19، C2 ،C3 ،C4، C5 ،

C7 ،C12 ،C15 ،C16، C18، 

C19 ،D1 ،D4 ،D8 ،D9 ،D10 ،

D12 ،D13 ،D14 ،D15 ،D18 ،

D19 وD20.  

C2 ،C5، C7، C12 ،C15 ،C16 ،

C19، D1 ،D4 ،D8 ،D9 ،D10، 

D12 ،D13 ،D14، D15، D18 ،

D19 وD20.  

  

  :الجدولوعلى أساس هذا 

 :كما يلي الثابت توزيعها الأشجار المذكرة بصفة �ائية نرتب )1
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، A1 ،A5 ،A6 ،A7 ،A11 ،A12 ،A13 ،A15 :ا�موعة الجيدة التي تضم الأشجار التي رموزها - 

A17 ،A19 ،A20 ،B1 ،B4 ،B5 ،B6 ،B7 ،B9 ،B10 ،B12 ،B13 ،B16 ،B18 ،C8، C11 ،

C13 ،C17 ،C20 ،D2 ،D5 وD17. 51نسبة  هذه ا�موعة تمثل٪. 

، A10 ،A14 ،A18 ،C1، C6 ،C9 ،C14، D3 :ا�موعة المتوسطة التي تضم الأشجار التي رموزها - 

D6 وD11. 17نسبة  هذه ا�موعة تمثل٪. 

، C2 ،C5 ،C7 ،C12 ،C15 ،C16 ،C19 ،D1 ،D4 :ا�موعة الرديئة التي تضم الأشجار التي رموزها - 

D8 ،D9 ،D10، D12 ،D13 ،D14 ،D15 ،D18 ،D19 وD20.  32تمثل هذه ا�موعة نسبة٪. 

 :كما يلي توزيعها المتغيرالأشجار المذكرة  بصفة �ائية نرتب )2

 .٪5تمثل هذه ا�موعة نسبة  .D7: زهاالشجرة التي رما�موعة الجيدة التي تضم  -

 A3، A4، B2 ،B3، B11، B14، B20، C10: ا�موعة المتوسطة التي تضم الأشجار التي رموزها -

 .٪43تمثل هذه ا�موعة نسبة  .D16و

 ،A2، A8 ،A9 ،A16 ،B8 ،B15، B17، B19: ا�موعة الرديئة التي تضم الأشجار التي رموزها -

C3 ،C4 وC18.  52تمثل هذه ا�موعة نسبة٪. 

 :كما يلي شجرة المدروسة) 80(الثمانين  بصفة �ائية نرتب )3

، A1 ،A5 ،A6 ،A7 ،A11 ،A12 ،A13 ،A15: ا�موعة الجيدة التي تضم الأشجار التي رموزها - 

A17 ،A19 ،A20 ،B1 ،B4 ،B5 ،B6 ،B7 ،B9 ،B10 ،B12 ،B13 ،B16 ،B18 ،C8، C11 ،

C13 ،C17 ،C20 ،D2 ،D5 ،D7 وD17..  39تمثل هذه ا�موعة نسبة٪. 

، A3 ،A4 ،A10 ،A14 ،A18 ،B2 ،B3: ا�موعة المتوسطة التي تضم الأشجار التي رموزها - 

B11 ،B14 ،B20 ،C1 ،C6 ،C9 ،C10 ،C14 ،D3 ،D6 ،D11 وD16.  تمثل هذه ا�موعة

 .٪24نسبة 

، A2 ،A8 ،A9 ،A16 ،B8 ،B15 ،B17 ،B19: ا�موعة الرديئة التي تضم الأشجار التي رموزها - 

C2 ،C3 ،C4 ،C5 ،C7 ،C12 ،C15 ،C16 ،C18 ،C19 ،D1 ،D4 ،D8 ،D9 ،D10 ،

D12 ،D13 ،D14 ،D15 ،D18 ،D19 وD20.  37تمثل هذه ا�موعة نسبة٪. 

في المرتبة “ دڤلة بيضاء”و“ دڤلة نور”الضربين  :كما يلي  الضروب الأربعة بصفة �ائية نرتب )4

 .الأخيرةفي المرتبة “ دڤل”في المرتبة الوسطى والضرب “ غرس”، الضرب الأولى
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 .صائص النوعية جيدةبخ يتميزمذكرة تنتج غبار الطلع  شجرة 31اختيار بصفة �ائية  )5

الخصائص ب المتصف المنتجة لغبار الطلعيمكن الاستغناء بصفة �ائية على مجموعة الأشجار  )6

 .30وعددها  الرديئة

 ،19وعددها  صائص المتوسطةالخب زلغبار الطلع المتمي ةالمنتجالبقية  الأشجاربيتم الاحتفاظ  )7

 .واستعمال غبار طلعها أثناء عملية التأبير في حالة نفاذ غبار طلع الأشجار الجيدة

 



  
  ����ا��
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  لاصةالخ

في واد  دراسة خصائص أشجار النخيل المذكرة المتواجدة بمحطة الضاوية إلىيهدف هذا البحث 

أفضل الأشجار التي تحمل  اختيار من أجلخصائص حبوب طلعها مخبريا  بعضميدانيا و  )الجزائر(سوف 

الضروب من كل ضرب لصائص الخمن جهة، ومن جهة أخرى تحديد  وراثية جيدة وصفات خصائص

  .“دڤل”و“ غرس”، “دڤلة بيضاء”، “دڤلة نور” الأربعة المدروسة

البحث عن مفهوم الصنف عند الأشجار المذكرة اعتمادا على  إلىهذه الدراسة  كما �دف

  .الأخرى الضروبالواحد والمختلفة عن صفات  الضربتحديد الصفات المشتركة بين أفراد 

مع أقدم فلاحي المزرعة للأشجار من خلال تحقيق شملت الدراسة الميدانية المعايير الوصفية 

والمعايير المورفولوجية ) وقت النضج، إنتاج الأغاريض كذلك حبوب الطلع وأخيرا نوعية غبار الطلع(

 الخوص، منطقة الأشواك، المنطقة الخالية من الأشواك، )السعف(الأوراق : طول كل من(الخضرية 

 الخوص، للسعفةة عند أول وآخر شوكة، أقصى عرض السعفعصا : والشوك؛ عرض كل من) الوريقات(

  ). والشوك الخوصوالشوك؛ عدد 

طول (البيومترية  الخصائصأما المعايير المخبرية المتعلقة بدراسة خصائص حبوب الطلع فشملت 

الحيوية باستعمال طريقتي التلوين (الفيزيولوجية و  ،)العرض/ب اللقاح ونسبة الطولوعرض حبو 

  ).كمية البروتينات(، والبيوكيميائية )بالأسيتوكارمن والإنبات الاصطناعي على أوساط مغذية في المخبر

دراسة الأشجار كون أصلها من بذور فهي ذات صعوبة  أثناء الدراسة الميدانية لنا تبينقد ل

موجه صوب غبار  مام الباحثينهتا لهذه الأسباب كان، وتنوع شكلي لا حدود له  هجونة وراثية كبيرة

  .الطلع أكبر بكثير من اهتمامهم بالشجرة

 :أظهرت نتائج الدراسة الميدانية ما يلي

، )٪47( الإزهار المبكر :وهيجيدة  بصفات دروسةأغلب أشجار النخيل المذكرة الم تيز تم - 

خاصية إنتاج   باستثناء ،)٪60( لغبار الطلعوالنوعية الجيدة  )٪43( الإنتاج الوفير للأغاريض

  .)٪36( والوسطية )٪38( القلةفهي محصورة بين  الطلع غباركمية 

ضرب إلى آخر وأيضا من تختلف من  أ�ا المورفولوجية الخضرية المعاييرنستنتج من خلال دراسة  - 

 جدّ قويةّ علاقات طردية ايجابية أثبتت نتائج التحليل الإحصائي وجود، كما شجرة إلى أخرى

 .المذكرة المدروسة النخيل أشجار لأوراق) البيومترية( المعايير القياسية معظمبين 
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  :ظهر ما يليتأما نتائج الدراسة المخبرية ف

باستعمال طريقة التلوين  ٪75تفوق  المدروسة الأشجارلكل  علطنسبة حيوية حبوب ال - 

هذه النسبة تختلف . ٪25- 0بين  بالأسيتوكارمن في حين تراوحت نسب الحبوب الغير ملونة ما

 .وأيضا من سنة إلى أخرى ومن ضرب إلى آخر ،إلى آخر“ ذكار”من 

ونميز  ،٪95و ٪45بين  محصورة ما بالمخبر الاصطناعي على أوساط مغذية الإنبات ةنسب - 

ذات  الطلعنسبة حيوية حبوب و  ،الطلعاختلافات جد عالية بين الضروب الأربعة لحبوب 

  .٪75النوعية الجيدة تفوق 

العرض لا تتأثر �ذه /نسبة الطوليرات البيئية والمناخية في حين تتأثر بالتغ البيومترية الخصائص - 

مما يدل  ،الصنف النباتي للنوع أوتبقى ثابتة بالنسبة حسب الكثير من الدراسات ف التغيرات

 .كمعيار ثابت لعملية الانتخاب أو التمييزاذ هذه الخاصية  على أنه يمكن اتخ

البيومترية، ( المدروسة المخبرية المعاييرالضروب الأربعة في  طلعحبوب بين  تاختلافا يوجد - 

كوسيلة للتمييز بين هذه   المعاييراستعمال هذه  إمكانيةمما يدل على  )الفيزيولوجية والبيوكيميائية

 .الضروب

 جدّ قوي )علاقات طردية ايجابية( وجود معامل ارتباط ايجابي التحليل الإحصائي ت نتائجأثبت - 

  .المدروسة الطلعحبوب  معايير أغلب بين

لنتائج ) Analyse Factorielle des Correspondances( العاملي التقابليالتحليل أثبت 

  :د على الخصائص التاليةتعتم الأشجارأفضل  بأن عملية انتخاب للموسم الأول الميدانية الدراسة

 ،“دڤلة بيضاء”و“ دڤلة نور”الضربين  الانتماء لإحدى - 

 التبكير في الإزهار، - 

 ،العدد الكبير من الأغاريض إنتاج - 

 ،غبار الطلعالكمية الكبيرة من إنتاج  - 

 بأن عملية انتخابلدراسة المخبرية للموسم الأول نتائج ال العاملي التقابليالتحليل كما أثبت 

 :تعتمد على الخصائص التالية أفضل الأشجار

 ،بالأسيتوكارمن بالتلوين حبوب الطلع حيويةالنسبة العالية من  - 

 ،بالأسيتوكارمن بالتلوين الحبوب الميتة من الضعيفةالنسبة  - 
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  .)العالية العرض/نسبة الطول( الطلعحجم حبوب كبر في  - 

للموسم  النخيل المذكرة راشجلأالميدانية  لمعاييرنتائج ال العاملي التقابليالتحليل أثبت  كذلك

  :التاليةفضل تعتمد أساسا على الخصائص الأبأن عملية انتخاب  الثاني

 ،“دڤلة بيضاء”و“ دڤلة نور”الضربين  الانتماء لإحدى - 

 ار،التبكير في الإزه - 

 :الطول الكبير لكل من - 

 ،)الورقة( السعف - 

 منطقة الأشواك، - 

 المنطقة الخالية من الأشواك، - 

 والشوك،) الوريقات( الخوص - 

 :العرض الكبير لكل من - 

 ة عند أول وآخر شوكة،السعفعصا  - 

 ،للسعفةأقصى عرض  - 

 والشوك، )الوريقات( الخوص - 

 ،والشوك الخوصالعدد الكبير لكل من  - 

بأن عملية  الثانيلدراسة المخبرية للموسم نتائج ال العاملي التقابليالتحليل  أيضا كما أثبت

 :تعتمد على الخصائص التالية أفضل الأشجار انتخاب

 على أوساط مغذية الاصطناعيالإنبات و  بالأسيتوكارمن بالتلوين الحيوية لكل من النسبة العالية - 

 ،بالمخبر

 ،بالأسيتوكارمن بالتلوين الحبوب الميتة من الضعيفةالنسبة  - 

  .)العالية العرض/نسبة الطول( الطلعحجم حبوب كبر في  - 

 الطلعحبوب و لأشجار لتعتمد أساسا على الخصائص الجيدة وعليه فإن عملية الانتخاب 

  .المذكورة سابقا
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الخضرية للشجرة  المعاييربين  جدّ ضعيفة وجود علاقات ايجابية أظهرت نتائج التحليل الإحصائي

ينتج  يدةالج ذات الحالةالنخيل  القول بصفة مطلقة بأنّ  ، مما يدل على أنه لا يمكنالطلعحبوب  معاييرو 

  .العكس صحيحيدة و الج نوعيةال تميز بخصائصي طلع غبار

وجود توافق كلي من حيث أبرزت نتائج المقارنة بين الدراسة الميدانية والمخبرية للموسم الأول 

بينما أثبتت نتائج المقارنة بين الدراسة الميدانية  إلى مجموعة جيدة، متوسطة ورديئة، تصنيف الأشجار

  .من حيث تصنيف الأشجار ٪45والمخبرية للموسم الثاني وجود توافق بنسبة 

 خصائصحبوب الطلع بينما  خصائصكبيرة على بصفة   )Sélection( عملية الانتخابتعتمد 

  ).Distinction(الأشجار فيعتمد عليها بصفة كبيرة أثناء عملية التمييز 

نستنتج من خلال مقارنة نتائج التحليل العاملي التقابلي لنتائج كل من الدراسة الميدانية 

، في والمخبرية للموسم الأول مع ملاحظات الفلاحين بأن هناك توافق كلي من حيث تصنيف الأشجار

  :سجلنا بالنسبة للموسم الثاني حين

 .العاملي التقابلي للدراسة الميدانية وملاحظات الفلاحينبين نتائج التحليل  ٪50توافق بنسبة  - 

 .نتائج التحليل العاملي التقابلي للدراسة المخبريةو بين هذه الملاحظات  ٪74توافق بنسبة  - 

أنّ ملاحظات الفلاحين لا يعتمد عليها بصفة مطلقة في تقييم حبوب الطلع بل لابد من نستنتج 

العرض لحبوب الطلع /على نسبة الطول الاعتمادو النفي ونقترح الدراسة المخبرية من أجل التأكيد أ

  .الذي لا يتأثر بالتغيرات البيئية والمناخية باعتبارها المعيار الثابت

وبنسبة  شجرة 80من أصل  شجرة 59في أظهرت نتائج المقارنة بين الموسمين بأنّ هناك توافق 

 21 في اختلافمن حيث تصنيف الأشجار إلى مجموعة جيدة، متوسطة ورديئة بينما سجلنا  74٪

بالتغيير الذي حدث في حيوية حبوب الطلع بين  الاختلافوفسّر هذا  ٪26وبنسبة  80شجرة من أصل 

  .ثابتةالعرض التي بقيت /بالاعتماد على نسبة الطولتم تصنيف الأشجار المتغير توزيعها قد الموسمين و 

أو شجرة  )Classification Ascendante Hiérarchique( أثبتت نتائج التعنقد الهرمية

التصنيفات درجة الهجونة الكبيرة بين الضروب الأربعة وبين أشجار الضرب الواحد لأنه لم نحصل على 

 للمعاييرخصائص مشتركة بين أشجار الضرب الواحد، إلا أن نتائج التحليل العاملي التقابلي 

  .تحديد خصائص كل ضربالوسيلة المثلى لالمورفولوجية الخضرية للضروب الأربعة المدروسة تبقى 
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تطبيق مفهوم الصنف عند النخيل  الهدف منها ،للأبحاث المستقبليةنقطة بداية هذه النتائج تعتبر 

المشتركة لكل  الثابتةوذلك بتحديد خصائص الأشجار الوراثية المذكرة بإنشاء بطاقة تعريف لكل ضرب 

من خلال ، كما يمكن الاعتماد مستقبلا على الكمبيوتر التي لا تتأثر بالتغيرات البيئية والمناخيةو  ضرب

  .برامج خاصة لانتقاء أفضل الأشجار

هو انتخاب وانتقاء على و الهدف النهائي من هذه الدراسة لقد توصلنا في النهاية إلى تحقيق 

تنتج غبار الطلع النخيل المذكرة التي  أشجار أفضل) الضاوية(الفلاحي مستوى مؤسسة الاستغلال 

  .80من أصل  31وعددها  جيدة نوعيةو  كمية  صائص وراثيةبخ المتميز

من  هابغرس فسائلهذه الأشجار المنتخبة إكثار قترح في �اية الرسالة توصية لأصحاب المحطة بن

وبالتالي تحسين في إنتاج  ذات صفات وخصائص جيدة على عشيرة من النخيل المذكرةأجل الحصول 

من التي تستهلك كميات كبيرة و  49وعددها الأخرى  ، والتخلص من الأشجار المذكرةإن شاء االله التمور

 .الماء وطاقات بشرية بدون فائدة
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  :قائمة المراجع

  :المراجع العربية -1

دار . نخيل التمر، ماضيها، حاضرها والجديد في زراعتها، صناعتها وتجار�ا .1972البكر عبد الجبار، 

  .ص1085النشر الوطن، بغداد، 

 استخدام تقنية التحليل .2000 ،يوسف أركان يعقوب والجبوري شاكر ،جاسم عباس مهدي

 بالتنشيط النيوتروني لتقدير البروتين والعناصر المعدنية في حبوب لقاح لأصناف مختلفة
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 الملحقات

 

  .285 وعددها )واد سوف(الأشجار المذكرة المنتجة لغبار الطلع في محطة الضاوية  قائمة :1الملحق رقم 

 ضربالشبيه ب  رمز رقم ضربالشبيه ب رمز رقم ضربالشبيه ب رمز رقم ضربالشبيه ب رمز رقم لضرباشبيه ب  رمز رقم

1 B1* ”34 “دڤلة بيضاء B6* ”67 “دڤلة بيضاء C32 ”100 “غرس D29 ”133 “دڤل D50 ”دڤل“ 

2 D1* ”35 “دڤل A4* ”68 “دڤلة نور C33 ”101 “غرس D30 ”134 “دڤل A15* ”دڤلة نور“ 

3 D2* ”36 “دڤل A5* ”69 “دڤلة نور C34 ”102 “غرس D31 ”135 “دڤل D51 ”دڤل“ 

4 D3* ”37 “دڤل D17* ”70 “دڤل A10* ”103 “دڤلة نور A13* ”136 “دڤلة نور C51 ”غرس“ 

5 C1* ”38 “غرس C10* ”71 “غرس C35 ”104 “غرس D32 ”137 “دڤل D52 ”دڤل“ 

6 D4* ”39 “دڤل C11* ”72 “غرس C36 ”105 “غرس D33 ”138 “دڤل A16* ”دڤلة نور“ 

7 C2* ”40 “غرس C12* ”73 “غرس B10* ”106 “دڤلة بيضاء C46 ”139 “غرس D53 ”دڤل“ 

8 D5* ”41 “دڤل C13* ”74 “غرس C37 ”107 “غرس B15* ”140 “دڤلة بيضاء D54 ”دڤل“ 

9 C3* ”42 “غرس C14* ”75 “غرس D18* ”108 “دڤل B16* ”141 “دڤلة بيضاء D55 ”دڤل“ 

10 C4* ”43 “غرس C15* ”76 “غرس B11* ”109 “دڤلة بيضاء D34 ”142 “دڤل D56 ”دڤل“ 

11 B2* ”44 “دڤلة بيضاء A6* ”77 “دڤلة نور A11* ”110 “دڤلة نور D35 ”143 “دڤل D57 ”دڤل“ 

12 D6* ”45 “دڤل C16* ”78 “غرس C38 ”111 “غرس D36 ”144 “دڤل C52 ”غرس“ 

13 D7* ”46 “دڤل C17* ”79 “غرس D19* ”112 “دڤل B17* ”145 “دڤلة بيضاء D58 ”دڤل“ 

14 D8* ”47 “دڤل A7* ”80 “دڤلة نور C39 ”113 “غرس A14* ”146 “دڤلة نور D59 ”دڤل“ 

15 A1* ”48 “دڤلة نور C18* ”81 “غرس D20* ”114 “دڤل D37 ”147 “دڤل D60 ”دڤل“ 

16 C5* ”49 “غرس C19* ”82 “غرس C40 ”115 “غرس C47 ”148 “غرس C53 ”غرس“ 

17 B3* ”50 “دڤلة بيضاء C20* ”83 “غرس B12* ”116 “دڤلة بيضاء D38 ”149 “دڤل C54 ”غرس“ 

18 D9* ”51 “دڤل C21 ”84 “غرس C41 ”117 “غرس D39 ”150 “دڤل A17* ”دڤلة نور“ 

19 A2* ”52 “دڤلة نور C22 ”85 “غرس B13* ”118 “دڤلة بيضاء B18* ”151 “دڤلة بيضاء B20* ”دڤلة بيضاء“ 

20 D10* ”53 “دڤل C23 ”86 “غرس C42 ”119 “غرس C48 ”152 “غرس A18* ”دڤلة نور“ 

21 C6* ”54 “غرس B7* ”87 “دڤلة بيضاء C43 ”120 “غرس B19* ”153 “دڤلة بيضاء A19* ”دڤلة نور“ 

22 C7* ”55 “غرس C24 ”88 “غرس D21 ”121 “دڤل D40 ”154 “دڤل C55 ”غرس“ 

23 C8* ”56 “غرس B8* ”89 “دڤلة بيضاء A12* ”122 “دڤلة نور D41 ”155 “دڤل C56 ”غرس“ 

24 C9* ”57 “غرس A8* ”90 “دڤلة نور C44 ”123 “غرس C49 ”156 “غرس D61 ”دڤل“ 

25 D11* ”58 “دڤل C25 ”91 “غرس D22 ”124 “دڤل D42 ”157 “دڤل C57 ”غرس“ 

26 B4* ”59 “دڤلة بيضاء B9* ”92 “دڤلة بيضاء D23 ”125 “دڤل D43 ”158 “دڤل B21 ”دڤلة بيضاء“ 

27 D12* ”60 “دڤل C26 ”93 “غرس D24 ”126 “دڤل D44 ”159 “دڤل D62 ”دڤل“ 

28 D13* ”61 “دڤل C27 ”94 “غرس D25 ”127 “دڤل C50 ”160 “غرس C58 ”غرس“ 

29 D14* ”62 “دڤل C28 ”95 “غرس D26 ”128 “دڤل D45 ”161 “دڤل D63 ”دڤل“ 

30 A3* ”63 “دڤلة نور A9* ”96 “دڤلة نور D27 ”129 “دڤل D46 ”162 “دڤل D64 ”دڤل“ 

31 D15* ”64 “دڤل C29 ”97 “غرس B14* ”130 “دڤلة بيضاء D47 ”163 “دڤل C59 ”غرس“ 

32 B5* ”65 “دڤلة بيضاء C30 ”98 “غرس C45 ”131 “غرس D48 ”164 “دڤل C60 ”غرس“ 

33 D16* ”66 “دڤل C31 ”99 “غرس D28 ”132 “دڤل D49 ”165 “دڤل A20* ”دڤلة نور“  



 الملحقات

 

 ضربالشبيه ب رمز رقم ضربالشبيه ب رمز رقم ضربالشبيه ب رمز رقم ضربالشبيه ب رمز رقم ضربالشبيه ب رمز رقم

166 D65 ”190 “دڤل D79 ”214 “دڤل A32 ”238 “دڤلة نور D98 ”262 “دڤل A45 ”دڤلة نور“ 

167 D66 ”191 “دڤل C69 ”215 “غرس D90 ”239 “دڤل D99 ”263 “دڤل C89 ”غرس“ 

168 A21 ”192 “دڤلة نور C70 ”216 “غرس D91 ”240 “دڤل A41 ”264 “دڤلة نور A46 ”دڤلة نور“ 

169 D67 ”193 “دڤل C71 ”217 “غرس D92 ”241 “دڤل C80 ”265 “غرس A47 ”دڤلة نور“ 

170 C61 ”194 “غرس D80 ”218 “دڤل C73 ”242 “غرس C81 ”266 “غرس D109 ”دڤل“ 

171 D68 ”195 “دڤل D81 ”219 “دڤل D93 ”243 “دڤل C82 ”267 “غرس D110 ”دڤل“ 

172 C62 ”196 “غرس D82 ”220 “دڤل A33 ”244 “دڤلة نور D100 ”268 “دڤل C90 ”غرس“ 

173 C63 ”197 “غرس A23 ”221 “دڤلة نور A34 ”245 “دڤلة نور D101 ”269 “دڤل C91 ”غرس“ 

174 C64 ”198 “غرس D83 ”222 “دڤل A35 ”246 “دڤلة نور C83 ”270 “غرس D111 ”دڤل“ 

175 D69 ”199 “دڤل D84 ”223 “دڤل A36 ”247 “دڤلة نور A42 ”271 “دڤلة نور C92 ”غرس“ 

176 C65 ”200 “غرس D85 ”224 “دڤل C74 ”248 “غرس C84 ”272 “غرس C93 ”غرس“ 

177 C66 ”201 “غرس A24 ”225 “دڤلة نور A37 ”249 “دڤلة نور C85 ”273 “غرس C94 ”غرس“ 

178 D70 ”202 “دڤل A25 ”226 “دڤلة نور C75 ”250 “غرس D102 ”274 “دڤل C95 ”غرس“ 

179 D71 ”203 “دڤل C72 ”227 “غرس A38 ”251 “دڤلة نور D103 ”275 “دڤل A48 ”دڤلة نور“ 

180 D72 ”204 “دڤل D86 ”228 “دڤل D94 ”252 “دڤل C86 ”276 “غرس C96 ”غرس“ 

181 D73 ”205 “دڤل D87 ”229 “دڤل C76 ”253 “غرس A43 ”277 “دڤلة نور A49 ”دڤلة نور“ 

182 A22 ”206 “دڤلة نور D88 ”230 “دڤل A39 ”254 “دڤلة نور D104 ”278 “دڤل D112 ”دڤل“ 

183 D74 ”207 “دڤل A26 ”231 “دڤلة نور D95 ”255 “دڤل D105 ”279 “دڤل A50 ”دڤلة نور“ 

184 C67 ”208 “غرس D89 ”232 “دڤل C77 ”256 “غرس D106 ”280 “دڤل A51 ”دڤلة نور“ 

185 C68 ”209 “غرس A27 ”233 “دڤلة نور C78 ”257 “غرس D107 ”281 “دڤل D113 ”دڤل“ 

186 D75 ”210 “دڤل A28 ”234 “دڤلة نور D96 ”258 “دڤل A44 ”282 “دڤلة نور C97 ”غرس“ 

187 D76 ”211 “دڤل A29 ”235 “دڤلة نور C79 ”259 “غرس C87 ”283 “غرس A52 ”دڤلة نور“ 

188 D77 ”212 “دڤل A30 ”236 “دڤلة نور A40 ”260 “دڤلة نور C88 ”284 “غرس C98 ”غرس“ 

189 D78 ”213 “دڤل A31 ”237 “دڤلة نور D97 ”261 “دڤل D108 ”285 “دڤل D114 ”دڤل“ 

  .80وعددها  2013و 2012العينات المدروسة بشكل مفصل ميدانيا ومخبريا خلال الموسمين  *:

  

  

  

  

  

  



 الملحقات

 

 Analyse Factorielle des(العاملي التقابلي التحليل  المعايير المستعملة في :2الملحق رقم 

Correspondances (AFC) ( الضروببدلالة.  

 مجاله تعريفه ز القسمرم  الأقسامعدد   نتائجها المعايير

 3 372,45- 338,55 )سم(السعفة طول 

Lp1 370>  كبير  

Lp2 370- 340 متوسط  

Lp3 340<  صغير 

 4 117,90-92,25 )سم( طول منطقة الأشواك

Lpé1 115> جدا كبير 

Lpé2 115- 105 كبير 

Lpé3 105- 95( صغير(  

Lpé4 95<  جدا صغير  

طول المنطقة الخالية من 

  )سم( الأشواك
246,30 -268,40 4 

Lpsé1 260> جدا كبير  

Lpsé2 260- 255 كبير 

Lpsé3 255- 250 صغير 

Lpsé4 250<  جدا صغير  

 3 75,95-64,75  )سم(للسعفة أقصى عرض 

Glp1 75> كبير 

Glp2 75- 70 متوسط 

Glp3 70< ضيق 

عند أول نصل السعفة عرض 

 )سم( شوكة
5,71 -7,22 2  

Lrpé1 7> كبير 

Lrpé2 7< ضيق 

عند آخر نصل السعفة عرض 

 )سم( شوكة
3,51 -4,75  2 

Lrdé1 4> كبير 

Lrdé2 4< ضيق 

  4 234,10- 204,70 الخوصعدد 

Npe1   234> كثبرجد  

Npe2 234- 227 كثبر 

Npe3 227- 220 قليل 

Npe4  220<  قليلجد  

 4 55,95-44,75 عدد الشوك

Né1   55> كثبرجد  

Né2 55- 52 كثبر 

Né3 52- 49 قليل 

Né4  49<  قليلجد  

  3 58,73-54,28 )سم( الخوصطول 

Lpe1 58> كبير  

Lpe2 58- 55 متوسط 

Lpe3 55< صغير  

 3 4,83- 4,42 )سم( الخوصعرض 

LapeM1 4,8> كبير  

LapeM2 4,8- 4,5 متوسط 

LapeM3 4,5< ضيق  
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 3  19,62-16,95  )سم( طول الشوك

LéM1 19> كبير  

LéM2 19- 17 متوسط 

LéM3 17< صغير  

 3 2,41- 2,06 )سم(عرض الشوك 

LaéM1 2,4> كبير  

LaéM2 2,4- 2,1 متوسط 

LaéM3 2,1< ضيق  

  

  .بدلالة الأشجار )AFC(التقابلي  العامليمن أجل التحليل  المعايير المدروسة :3الملحق رقم 

 مجاله تعريفه ز القسمرم  الأقسامعدد   نتائجها المعايير

 3 449- 251 )سم(السعفة طول 

Lp1 450- 420(  كبير(  

Lp2 420- 330( متوسط(  

Lp3 330- 250(  صغير( 

 3 159- 41 )سم( طول منطقة الأشواك

Lpé1 160- 120(  كبير( 

Lpé2 120- 80( متوسط( 

Lpé3 80- 40(  صغير(  

طول المنطقة الخالية من 

  )سم( الأشواك
207 -304 3 

Lpsé1 305- 265(  كبير( 

Lpsé2 265- 245( متوسط( 

Lpsé3 245- 205(  صغير( 

 3 104- 31  )سم(للسعفة أقصى عرض 

Glp1 105- 80( كبير( 

Glp2 80- 55( متوسط( 

Glp3 55- 30( ضيق( 

 عند أولنصل السعفة عرض 

 )سم( شوكة
2,3 -10,9 3  

Lrpé1 11- 8( كبير( 

Lrpé2 8- 5( متوسط(  

Lrpé3 5- 2( ضيق( 

عند آخر نصل السعفة عرض 

 )سم( شوكة
1,2 -6,9  3 

Lrdé1 7- 5( كبير( 

Lrdé2 5- 3( متوسط( 

Lrdé3 3- 1( ضيق( 

 3 296- 132  الخوصعدد 

Npe1 296- 200( كثير( 

Npe2 200- 150( متوسط(  

Npe3 150- 132( قليل( 

 3 76- 20 عدد الشوك

Né1 80- 60( كثير( 

Né2 60- 40( متوسط( 

Né3 40- 20( قليل( 

 3 71- 40 )سم( الخوصطول 
Lpe1 71- 61(  كبير( 

Lpe2 61- 50( متوسط( 
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Lpe3 50- 40(  صغير( 

 3 5,6- 3,2 )سم( الخوصعرض 

LapeM1 5,6- 4,4( كبير( 

LapeM2 4,4- 3,8( متوسط( 

LapeM3 3,8- 3,2( ضيق( 

 3  25- 10,3  )سم( طول الشوك

LéM1 25- 20( كبير( 

LéM2 20- 15( متوسط( 

LéM3 15- 10( صغير( 

 3 3,5-1 )سم(عرض الشوك 

LaéM1 3,5- 2,7( كبير( 

LaéM2 2,7- 1,8( متوسط( 

LaéM3 1,8- 1,0( ضيق( 

 3  وقت الإزهار

M1 مبكر 

  
M2 فصلي 

M3 متأخر 

 3  إنتاج الأغاريض

Ps1 كثير 

  
Ps2 متوسط 

Ps3 قليل 

 3  إنتاج حبوب اللقاح

Pp1 كثير 

  
Pp2 متوسط  

Pp3 قليل  

 3  النوعية

Q1 جيدة 

  
Q2 متوسطة 

Q3 رديئة  

  

إلى أقسام من أجل التحليل  )2012(المخبرية المدروسة خلال الموسم الأول  المعايير :4الملحق رقم 

  .)AFC(العاملي التقابلي 

 مجاله تعريفه ز القسمرم  الأقسامعدد   نتائجها المعايير

 3 99,33- 77 الحبوب الحية بالتلويننسبة 

Co1 100- 90( عالية( 

Co2 90- 85( متوسطة( 

Co3 85- 75( ضعيفة( 

  3 23- 0,67 الحبوب الميتة بالتلويننسبة 

Pv1 25- 15( عالية( 

Pv2  15- 10( متوسطة( 

Pv3 10- 00( ضعيفة( 

 µm(  24,65-26,98 3( طول حبوب اللقاح

L1 26,98- 26,28( كبير( 

L2 26,28- 26,06( متوسط( 

L3 26,06- 24,65( صغير( 
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 µm( 12,18-14,61 3( حبوب اللقاح عرض

l1 14,61- 13,40( كبير( 

l2 13,40- 13,04( متوسط( 

l3 13,04- 12,18( صغير( 

 3 2,13- 1,80 العرض/نسبة الطول

R1 2,13-2,01( حجم كبير( 

R2 2,01-1,96( حجم متوسط( 

R3 1,96-1,80( حجم صغير( 

  

إلى أقسام من أجل التحليل  )2013( الثانيالمخبرية المدروسة خلال الموسم  المعايير :5الملحق رقم 

  .)AFC(العاملي التقابلي 

 مجاله تعريفه ز القسمرم  الأقسامعدد   نتائجها المعايير

99,67-75,33  التلوينب الحبوب الحية نسبة  3 

Co1 (90-100) عالية 

Co2 (85-90) متوسطة 

Co3 (75-85) ضعيفة 

24,67- 0,33 بوب الميتة بالتلويننسبة الح  3 

Pv1 (15-25) عالية 

Pv2 (10-15) متوسطة 

Pv3 (00-10) ضعيفة 

الإنبات ب الحبوب المنتشة نسبة

  المخبر
45,67-94,67  3 

G1 (75-95) عالية 

G2 (65-75) متوسطة 

G3 (45-65) ضعيفة 

 3 8,2- 0,1 البروتينات نسبة

P1  (6-9) عالية 

P2 (3-6)  متوسطة 

P3 (0-3)  ضعيفة 

 µm(  23,8 -25,98 3( طول حبوب اللقاح

L1  25,98- 25,20( كبير( 

L2 25,20- 24,79(  متوسط(  

L3 24,79- 23,80(  صغير(  

 µm( 11,54-13,88 3( حبوب اللقاح عرض

l1  13,88- 12,93( كبير( 

l2 12,93- 12,32(  متوسط(  

l3 12,32- 11,54(  صغير(  

 3 2,13- 1,80 العرض/نسبة الطول

R1  2,13-2,01( حجم كبير( 

R2 2,01-1,96(  حجم متوسط(  

R3 1,96-1,80(  حجم صغير(  

  

  



 الملحقات

 

 Test deالقياسات البومترية للموسم الأول باستعمال  تحليل الفروق بين الضروب في: 6الملحق 

Tukey  

 Test deتحليل الفروق بين الضروب في طول حبوب الطلع للموسم الأول باستعمال : 1-6الملحق 

Tukey  

 )Groupes(ا�اميع   )Moyenne estimée(المعدل المقدر   )Modalité( الضروب

 A 26,25 “غرس”
 

 A 26,25 “دڤلة بيضاء”
 

 A 26,21 “دڤلة نور”
 

 26,10 “دڤل”
 

B 

  

 Test deتحليل الفروق بين الضروب في عرض حبوب الطلع للموسم الأول باستعمال : 2-6الملحق 

Tukey  

 )Groupes(ا�اميع   )Moyenne estimée(المعدل المقدر   )Modalité( الضروب

 A 13,51 “دڤل”
 

 A B 13,39 “غرس”

 13,02 “دڤلة نور”
 

B 

 13,00 “دڤلة بيضاء”
 

B 

  

العرض حبوب الطلع للموسم الأول /تحليل الفروق بين الضروب في نسبة الطول: 3-6الملحق 

  Test de Tukeyباستعمال 

 )Groupes(ا�اميع   )Moyenne estimée(المعدل المقدر   )Modalité( الضروب

 A 2,02 “بيضاءدڤلة ”
  

 A 2,01 “دڤلة نور”
  

 1,96 “غرس”
 

B 
 

 1,93 “دڤل”
  

C 

  

  

  

  



 الملحقات

 

  Test de Tukeyتحليل الفروق بين الضروب في نسب الحيوية للموسم الأول باستعمال : 7الملحق 

 )Groupes(ا�اميع   )Moyenne estimée(المعدل المقدر   )Modalité( الضروب

     A 96,48 “دڤلة بيضاء”

     A 93,40 “دڤلة نور”

   B   88,58 “غرس”

 C     84,37 “دڤل”

  

 Test deومترية للموسم الثاني باستعمال يتحليل الفروق بين الضروب في القياسات الب: 8الملحق 

Tukey  

 Test deتحليل الفروق بين الضروب في طول حبوب الطلع للموسم الثاني باستعمال : 1- 8الملحق 

Tukey  

 )Groupes(ا�اميع   )Moyenne estimée(المعدل المقدر   )Modalité( الضروب

 A 25,08 “غرس”
 

 A 25,04 “دڤل”
 

 A 25,02 “دڤلة بيضاء”
 

 24,85 “دڤلة نور”
 

B 

  

 Test deتحليل الفروق بين الضروب في عرض حبوب الطلع للموسم الثاني باستعمال : 2-8الملحق 

Tukey  

 )Groupes(ا�اميع   )Moyenne estimée(المقدر  المعدل  )Modalité( الضروب

 A 12,97 “دڤل”
 

 A B 12,80 “غرس”

 12,39 “دڤلة بيضاء”
 

B 

 12,35 “دڤلة نور”
 

B 

  

  

  

  



 الملحقات

 

العرض حبوب الطلع للموسم الثاني باستعمال /تحليل الفروق بين الضروب في نسبة الطول: 3- 8الملحق 

Test de Tukey  

 )Groupes(ا�اميع   )Moyenne estimée(المقدر  المعدل  )Modalité( الضروب

 A 2,02 “دڤلة بيضاء”
  

 A 2,01 “دڤلة نور”
  

 1,96 “غرس”
 

B 
 

 1,93 “دڤل”
  

C 

  

  Test de Tukeyتحليل الفروق بين الضروب في الحيوية للموسم الثاني باستعمال : 9الملحق 

تحليل الفروق بين الضروب في الحيوية بالتلوين بالأسيتوكارمن للموسم الثاني باستعمال : 1- 9الملحق 

Test de Tukey  

 )Groupes(ا�اميع   )Moyenne estimée(المعدل المقدر   )Modalité( الضروب

 A 92,45 “دڤلة بيضاء”
  

 A 91,52 “دڤلة نور”
  

 86,70 “غرس”
 

B 
 

 83,27 “دڤل”
  

C 

  

تحليل الفروق بين الضروب في نسب الإنبات الإصطناعي بالمخبر للموسم الثاني : 2- 9الملحق 

 Test de Tukeyباستعمال 

 )Groupes(ا�اميع   )Moyenne estimée(المعدل المقدر   )Modalité( الضروب

 A 78,75 “دڤلة بيضاء”
 

 A 75,37 “دڤلة نور”
 

 A B 69,53 “غرس”

 62,78 “دڤل”
 

B 

  

  

  

  



 الملحقات

 

 Test deتحليل الفروق بين الضروب في نسب البروتينات للموسم الثاني باستعمال : 10الملحق 

Tukey  

 )Groupes(ا�اميع   )Moyenne estimée(المعدل المقدر   )Modalité( الضروب

 A 6,83 “دڤلة بيضاء”
 

 A B 4,93 “دڤلة نور”

 A B 4,20 “غرس”

 1,60 “دڤل”
 

B 
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  ملخص

 طرف من إلى اهتمام كبيرالاقتصادية، البيئية، الزراعية والاجتماعية  الكبيرة لنخيل التمر من الناحية الأهميةأدت 

  .باعتبارها المنتجة للثمار منها لمؤنثةا الأشجار خاصةو الباحثين 

مقارنة بالنخيل  “الذكار”فحول النخيل والمسماة محليا ل محدودة جدّا بالنسبةعملية الانتخاب منذ القديم، كانت 

الكمية الذي يتجلى بشكل واضح في أكثر من تأثيره على  بالرغم من تأثيره بشكل واضح على جودة ونوعية إنتاج التمور المؤنثة،

  .)Métaxénie( ظاهرة الميتازينيا

حسب اسم  ضر�ايتم تحديد إذ بين النخيل المذكرة إلى صعوبة التمييز بينها  العميقةجونة أدت الاختلافات الجلية واله

  .الصنف الإناث المشابه لها ظاهريا

بواد  مزرعة الضاويةالمتواجدة في  النخيل المذكرة ة منر شج) 80(ثمانين  بدراسة 2013و 2012خلال الموسمين  قمنا

، “بيضاءدڤلة ”، “نوردڤلة ”(معروفة محليا على أربعة ضروب  موزعة الأشجار المدروسة. دراسة ميدانية ومخبرية )الجزائر(سوف 

  .شجرة من كل ضرب 20 بمعدل )“دڤل”و “غرس”

وقت النضج، إنتاج  :المعايير الوصفية التالية حول مع أقدم فلاحي المزرعة في الموسم الأول تحقيقشملت الدراسة الميدانية 

  .ونوعيته الطلع وغبارالأغاريض 

أو جريد  سعف(التي تمثلت في القياسات البيومترية لأوراق  المعايير المورفولوجية الخضرية الموسم الثانيالدراسة في تناولت 

  .وشوك )سعف محلياوريقات، ( خوصالأشجار ومكونا�ا من ) محليا

، البيومترية القياساتو  الحيوية :خلال الموسم الأول فشملت الطلعأما المعايير المخبرية المتعلقة بدراسة خصائص حبوب 

  .البروتيناتونسب  الإنبات الاصطناعي بالمخبر نسب خلال الموسم الثاني فتناولت بالإضافة إلى نفس خصائص الموسم الأول أما

من أجل  المنتجة لغبار الطلع المتميز بخصائص النوعية الجيدة الهدف من هذه الدراسة هو تحديد أفضل الأشجار المذكرة

  .، ومحاولة تطبيق مفهوم الصنف عند الأشجار المذكرةعة وعزل الأشجار الرديئةر إكثارها بالمز 

ئص حبوب خصا جميع في الضروب الأربعة مختلف بين اختلافاتبأن هناك  )ANOVA(تحليل التباين  نتائجتظهر 

  .الطلع المدروسة مخبريا

وجود  )Test de corrélation de Pearson( لدراسة العلاقة بين المعايير المدروسة نتائج التحليل الإحصائي أثبتت

  .علاقات إيجابية بين خصائص الأشجار الخضرية وخصائص حبوب الطلع المدروسة

  .العرض بقيت ثابتة/أثبتت نتائج المقارنة بين الموسمين بأن خصائص حبوب الطلع تتغير بينما نسبة الطول

إلا أن نتائج  ،أفراد الصنف الواحدعدم الحصول على الخصائص المشتركة بين ) CAH(أثبتت نتائج التعنقد الهرمية 

بدلالة الضروب تبقى نقطة بداية للأبحاث المستقبلية الهدف منها تطبيق مفهوم الصنف عند ) AFC(التحليل العاملي التقابلي 

  .النخيل المذكرة بانجاز بطاقة تعريف لكل ضرب

كتوصية   ونقترح، 31وعددها  جار المذكرةشضل الأأف إلى انتخاب عن طريق التحاليل العاملية التقابلية توصلنا في النهاية

 .الأشجاربقية وعزل  ،لأصحاب المزرعة بإكثار الأشجار الجيدة

حبوب  حيويةالخصائص الوصفية، الخصائص المورفولوجية،  انتخاب، ،الطلعأشجار النخيل المذكرة، حبوب : الكلمات المفتاحية

  .، الجزائرمحطة الضاوية، وادي سوف، القياسات البيومترية، كمية البروتينات، الطلع

  

 



Résumé : 
L'importance économique, écologique, agricole et sociale du palmier dattier a fait 

l'objet de nombreuses recherches et beaucoup plus sur les palmiers femelles qui produisent les 
dattes que les palmiers mâles qui produisent le pollen. 

Depuis l’antiquité, la sélection de palmier dattier est restreinte pour les palmiers mâles 
nommés localement “Dokkars” par rapport aux palmiers femelles. Bien que celui-ci influe 
aussi bien sur la qualité que sur la quantité de la production dattière. Cette influence est 
représentée par le phénomène de métaxénie. 

La grande hétérogénéité morphologique entre les palmiers mâles conduit à la difficulté 
de les distinguer. Le nom du “Dokkar” est déterminé par le nom du palmier femelle qui lui 
ressemble phénotypiquement. 

Nous avons étudié, durant les saisons 2012 et 2013, 80 palmiers dattiers mâles de la 
société d’exploitation agricole “Edhaouia” (Oued Souf, Algérie). Les palmiers appartiennent 
aux quatre types de cultivars connus localement (“Deglet-Nour”, “Degla-Beida”, “Ghars” et 
“D'guel”), à raison de 20 palmiers par type. 

Nous avons mené une étude de terrain et une étude de laboratoire : 
- L’étude de terrain consiste à une enquête de terrain avec les plus anciens 

phoeniciculteurs de la station. Elle a porté, durant la première saison, sur les caractères 
descriptives : Le temps de maturité (floraison), la production des spathes et de pollen et, enfin, 
la qualité de pollen. Durant la deuxième saison, nous avons étudié les caractères 
morphologiques des palmiers mâles : la longueur des palmes, la partie épineuse, la partie sans 
épines, les folioles, les épines, la largeur du rachis à la première et à la dernière épine, la 
grande largeur des palmes. 

-  L’étude de laboratoire a porté, pendant la première saison, sur certains paramètres 
du pollen à savoir : des mesures biométriques (la longueur (L) et largeur (l) des grains de 
pollens et le rapport L/l), des tests de viabilité par coloration vitale. Durant la deuxième 
saison, nous avons réalisé des tests de germination “in vitro” et l’analyse des protéines. 

Nous avons fixé les objectifs suivants : 
-  Sélectionner les meilleurs palmiers mâles et identifier les mauvais. 
-  Caractériser la notion de « cultivar » chez les palmiers mâles. 
Les résultats obtenus montrent une grande hétérogénéité entre les caractères des quatre 

types de cultivars en raison de l’hétérozygotie du palmier dattier. 
En effet, l'analyse de variance (ANOVA) montre des différences entres tous les 

paramètres polliniques des différents types de palmiers mâles. 
Les résultats de la classification ascendante hiérarchique (CAH) montrent qu'il n'y a 

pas des caractères morphologiques communs entre les palmiers de même type.  
Les résultats de comparaison entre les deux saisons montrent que tous les paramètres 

polliniques varient d'une année à l'autre sauf le rapport L/l qui reste constant. 
Ce rapport semble être le paramètre distinctif entre les « cultivars » males. 
Enfin, l’analyse factorielle des correspondances a sélectionné 31 palmiers de « bons 

caractères » sur 80. Nous recommandons aux responsables de la station  “Edhaouia” de les 
multiplier végétativement et d’isoler le reste. 
 
Mots clés: Palmiers dattiers mâles, Pollens, Sélection, Caractères descriptifs, Caractères 
morphologiques, Viabilité, Biométrie, Protéines, Station “Daouia”, Oued Souf, Algérie. 
 
 

 

 

 



Abstract 

The economic, ecological, agricultural and social importance of date palm was the 

subject of much research and many more on female palm trees which produce dates that male 

palm trees which produce pollen. 

Since antiquity, the date palm selection is restricted to male palms called locally 

“Dokkars” compared to female palms. Although this one impact also on the quality than the 

quantity of date production. This influence is shown by the metaxenia phenomenon. 

The great morphological heterogeneity between male palm trees leads to the difficulty 

of them distinguishing. The name of "Dokkar" is identified by the name of the female cultivar 

which resembles to it phenotypically. 

We studied during the 2012 season and 2013, 80 male palm trees of "Daouia" 

Agricultural Exploitation Company (Oued Souf, Algeria). Thus, 80 trees were divided into 

four groups resembling phenotypically to the four local varieties (“Deglet Nour”, “Degla 

Beida”, “Ghars” and “D’guel”). 

We conducted a field study and a laboratory study: 

The field study consists of a field investigation with the olds station’s farmers. It 

focused, in the first season, the descriptive characteristics: The maturity time (flowering), 

production of spathes also pollen and the pollen quality. During the second season, we studied 

the morphological characteristics of male palms: the length of the leaf, the spinney part, the 

pinnae part, the leaflets, the spines, and the width of the petiole at the first and last spine, the 

great width of leaf. 

The laboratory study focused, during the first season, on certain parameters of pollen 

that is: Biometric measurements (length (L) and width (l) of pollen grains and the ratio L/l), 

tests of viability by vital coloring. During the second season, we realized tests of “in vitro” 

germination and protein analysis. 

We have set the following objectives: 

- Select the best male palms and identify the bad. 

- Characterize the notion of "cultivar" in the male palm trees. 

The results show a great heterogeneity between the characters of the four types of 

cultivars due to the heterozygosis of the date palm. 

Indeed, the analysis of variance (ANOVA) shows the differences between all pollen 

parameters of different male palms types. 

The results of ascendant hierarchical clustering (AHC) show that there are not 

common morphological characters between the palm trees of the same type. 

The results of comparison between the two seasons show that all the pollen parameters 

vary from year to another, except the ratio L/l which remains constant. 

This ratio seems to be the distinctive parameter between the "cultivars" males. 

Finally, the factorial correspondence analysis (FCA) selected 31 palm trees presenting 

a "good characters" of 80. We recommend that the responsible of “Daouia” station to multiply 

them vegetatively and isolate the rest. 

 

Key words: Male date palms, Pollens, Selection, Descriptive characteristics, Morphological 

characteristics, Viability, Biometrics, Protein, “Daouia” Station, Oued Souf, Algeria. 


